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limo. Sr.

Alexandre Louis de Almeida D’Avignon

Coordenador da Coordenag&o-Geral |ll da Diretoria de Licenciamento Ambiental

Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA
Praca XV de Novembro, n° 42 — 9° andar

Rio de Janeiro - RJ

Referéncia: Processo n° 02022.000336/2014-53 — Licenciamento Ambiental da Atividade de
Perfuragio Maritima no Bloco FZA-M-59, Bacia da Foz do Amazonas

Assunto: Encaminhamento da Reviséo 02 do Relatério de Impacto Ambiental - RIMA.

Prezado Sr. Alexandre D’Avignon,

Em atendimento ao Parecer Técnico n° 12/2017-COEXP/CGMAC/DILIC, recebido em 02 de junho de 2017
através do Oficio 30/2017/COEXP/CGMAC/DILIC-IBAMA, a BP Energy do Brasil (‘BP”) vem por meio desta
encaminhar uma via impressa e uma via em meio digital (CD) da Revis&o 02 do Relatério de Impacto Ambiental
(RIMA) da atividade Perfuragio Maritima no Bloco FZA-M-59, Bacia da Foz do Amazonas, bem como do

documento de respostas ao referido Parecer Técnico.

Desde j4 agradecemos a atengdo dispensada e nos colocamos a disposicdo para prestar quaisquer

esclarecimentos que se fagam necessarios.

Atenciosamente,

Al

Anderson Cantarino
Gerente de Saude, Seguranca e Meio Ambiente
BP Energy do Brasil Ltda.
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Estudo de Impacto Ambiental
Atividade de Perfuracdo Maritima de Pogos no Bloco FZA-M-59, [
Bacia da Foz do Amazonas A—COM

ATENDIMENTO AO PARECER TECNICO N° 12/2017 COEXP/CGMAC/DILIC

ASSUNTO: Atividade de Perfuragdo Maritima de Pogos no Bloco FZA-M-59, Bacia
da Foz do Amazonas

INTERESSADO: BP ENERGY DO BRASIL LTDA.

PROCESSO IBAMA: N° 02022.000336/2014-53

APRESENTACAO

Este documento tem por objetivo encaminhar as respostas e esclarecimentos -solicitados pela
COEXP/IBAMA através do Parecer Técnico N° 012/2017, que apresentou a analise do Relatorio de Impacto
Ambiental (RIMA) da Atividade de Perfuragdo Maritima de Pogos no Bloco FZA-M-59, Bacia da Foz do
Amazonas.

De forma a facilitar a analise desta COEXP/CGMAC/IBAMA, as solicitagSes do Parecer Técnico N®
12/2017, para cada item, encontram-se reproduzidas em negrito e entre aspas sendo imediatamente seguidas
das respostas referentes s mesmas.

Em anexo a este documento, o Relatério de Impacto Ambiental (RIMA) sera reapresentado na integra
(Revisdo 02), com todas as revisdes solicitadas.

Seguem, abaixo, as respostas e esclarecimentos solicitados, estruturados de acordo com a sua ordem de
apresentacdo no Parecer Técnico em referéncia.
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1. APRESENTACAO

Solicitacdo/Questionamento: “Na pdgina 3/66, solicita-se substituir “Coordenacio Geral de Petréleo e
Gds (CGPEG)” por "Coordenacdo de Licenciamento Ambiental de Exploragdo de Petroleo e Gis
(COEXP)”.

Resposta/Comentario: Em atendimento ao solicitado, o termo “Coordenacdo Geral de Petroleo e Gas
(CGPEG)” foi substituido por "Coordenagio de Licenciamento Ambiental de Exploragdo de Petrdleo e Gés
(COEXP)”, conforme pode ser visto na pagina 3/68 da versdo revisada do RIMA (Reviséo 02), apresentada
em anexo a este documento de resposta.

2. QUEM SOMOS

Solicitacao/Questionamento: “Na pdgina 5/66, solicita-se substituir "CGPEG’ por ‘COEXP" e o
endereco de e-mail para "'cgpeg.coexp.rj@ibama.gov.br".”

Resposta/Comentario: A palavra "CGPEG” foi substituida por ‘COEXP" e o endereco de e-mail foi
atualizado para cgpeg.coexp.rj@ibama.gov.br, conforme pode ser observado na pagina 5/68 da versdo

revisada do RIMA (Reviso 02), apresentada em anexo a este documento de resposta.

3. DESCRICAO DA ATIVIDADE

Solicitacdo/Questionamento: “Na tabela inserida no Mapa de Localizacdo hd aparentemente duas
locacées para o poco MORPHQO, uma ‘original’ e outra ‘atual’. Todavia, ndo é explicado no texto ou no
mapa o porqué destas duas locagées, sendo ainda que graficamente estd marcada apenas uma locagdo.
Solicita-se adequagdes. Caso a ‘original’ signifique apenas uma locagdo pretérita que fora descartada em
pro da ‘atual’ sugere-se sua exclusdo, pois trata-se de uma informagdo pouco relevante para o objetivo do
documento, gerando apenas confusdo nos leitores.” '

Resposta/Comentario: A locagdo valida é a indicada como “atual”. De forma a facilitar o entendimento, a
locagéo “original” foi excluida da tabela. (vide pagina 7/68 — Mapa de Localizagdo da Revisdo 02 do RIMA).

Perfuragao dos pogos

Solicitagcdo/Questionamento: “Afirma-se que “o fluido é separado e tratado para ser utilizado novamente
no poco”. No entanto, ndo se faz referéncia ao fato de que o fluido base dgua, é descartado diretamente
na locagdo. Solicita-se que sejam explicadas a utilizacdo dos dois fluidos e que o descarte do fluido de
base aquosa serd no local da perfuracdo, enquanto o de base sintética serd reaproveitado, com excecdo da
parcela que fica impregnada nos cascalhos descartados no mar, o que deve ser igualmente explicitado. A
afirmacdo de que o cascalho passa por limpeza, passa a falsa nocdo de que o cascalho vai “limpo” para o
mar. Solicita-se a revisdo.”
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Resposta/Comentario: As solicitagdes foram atendidas, conforme pode ser visto na versdo revisada do
RIMA (Revisdo 02, pagina 9/68), encaminhada em anexo a este documento, e no texto abaixo.

“Apos a sua utilizagdo, o fluido de base aquosa ¢ descartado diretamente na locagéo junto com os cascalhos.

No caso de utilizacdo de fluido sintético, 0 mesmo ndo é descartado, retornando para a empresa fornecedora
e sendo reaproveitado. Para a separagdo do fluido sintético dos cascalhos, ¢ utilizado um sistema de
separagio de solidos de alta eficiéncia, de modo a minimizar a concentragdo de fluido associado aos
cascalhos, que sdo descartados.”

5. DIAGNOSTICO AMBIENTAL
Organismos Marinhos

Solicitacdo/Questionamento: “Falta a localizacdo da drea de ocorréncia dos peixes de importincia
econdmica e ecologica da drea de estudo”.

Resposta/Comentario: As areas de ocorréncia de espécies de peixe de importancia econémica e ecoldgica
na area de estudo sdo bem abrangentes e ndo representam uma area de concentragfio especifica, como as
areas de crusticeos e moluscos apresentadas no Mapa de Recursos Biologicos.

Isso ocorre, uma vez que os registros cientificos de concentragdes pontuais de peixes (pesqueiros) na regido
s30 escassos. A informagfo é corroborada por pescadores locais, que apontam todo litoral da area de estudo
como uma area importante para a atividade pesqueira.

Contudo, em atendimento a esta COEXP/CGMAC/IBAMA, informagGes das principais areas de pesca
(denominadas “principais pesqueiros”), bem como é4reas de ocorréncia de peixes pelagicos e demersais
foram incorporadas a0 Mapa de Recursos Biologicos (pagina 23/68 do RIMA — Revisdo 02).

Adicionalmente, foram consideradas as informagdes apresentadas por Moura et al. (2016) que descrevem a
presenga de peixes recifais demersais associados aos recifes biogénicos.

Organismos Marinhos / Caracterizagdo socioespacial

Solicitacio/Questionamento: ‘“Verificou-se que o dltimo pardgrafo do item “organismos marinhos”
refere-se, na realidade, ao item “caracterizacio socioespacial”. Solicita-se adequagies.”

Resposta/Comentario: Conforme solicitagio desta COEXP/CGMAC/IBAMA, o pardgrafo em referéncia
foi remanejado para o item de “Caracteriza¢do Socioespacial” do RIMA — Revis&o 02.
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Caracterizagdo socioespacial / A pesca industrial

Solicitacdo/Questionamento: “O texto estd idéntico ao considerado satisfatério pelo parecer
02022.000274/2016 referente ao RIMA Rev 01 da Atividade de Perfuracio Maritima nos Blocos FZA-M-
57, 86, 88, 125 e 127, Bacia da Foz do Amazonas (processo 02022.000327/2014), o qual compartilhou o
diagnostico ambiental através do Estudo Ambiental de Cardter Regional (processo 02022.000967/2014). A
unica diferenca constatada foi a supressdo de um pardgrafo do item ‘a pesca industrial’.”

Resposta/Comentirio: O paragrafo citado, e abaixo reproduzido, foi inserido no texto referente a pesca
industrial do RIMA — Revisdo 02.

“O caso de maior destaque sdo as parcerias entre os barcos geleiros e os piolhos, sendo o piolho pertencente
a duas categorias: i) barcos para o arrasto da piramutaba e; ii) pequenos botes que sdo rebocados a alto mar
para a pescaria com linha de m#o. Este arranjo entre barco piolho e pesca industrial leva pescadores
artesanais a atuarem em regime industrial em determinadas épocas do ano.”

6. IMPACTOS AMBIENTAIS E MEDIDAS MITIGADORAS
Ambiente fisico
ALTERACAO DA QUALIDADE DA AGUA

Solicitacdo/Questionamento: “O primeiro pardgrafo de avaliacdo deste impacto afirma em seu final que
“ndo ¢é esperada a contaminacdo do ambiente marinho” quando na verdade se deveria afirmar na dgua
marinha? Solicita-se a retirada desta frase, tendo em vista que é genérica demais, ndo se atendo apenas a
qualidade da dgua, pois fala do ambiente marinho. Tal afirmacdo dd a entender que se estd referindo ao
todo, o que ndo é verdade, desconsiderando que uma vez que a operacdo descartard residuos e efluentes,
haverd contaminacdo do ambiente marinho, inclusive na dgua, no local de descarte e do sedimento,
contaminado nos locais onde os componentes particulados e quimicos dos fluidos se depositarido”.

Resposta/Comentario: Em atendimento a esta solicitagdo, o texto foi alterado como pode ser observado a
seguir e na pagina 36/68 do RIMA — Revisio 02.

“Em funcdo da baixa toxicidade dos fluidos de perfuragdo e do curto tempo de permanéncia na coluna
d’agua, pode se afirmar que a eventual contaminagfo das dguas sera temporaria.”

ALTERACAO DA QUALIDADE DO SEDIMENTO DE FUNDO

Solicitacdo/Questionamento: “Discorda-se da classificagido deste impacto como de média magnitude tendo
em vista o alto grau de altera¢do que os locais de deposicdo sofrem, tanto na granulometria, quanto na
composicio quimica, o que sugere uma classificacdo de grande magnitude. Tem que se considerar o
quanto de cascalho serd descartado na locacdo de cada pogo, bem como o total de drea ocupada pelo
mesmo depois das perfuracoes. O aspecto descarte de cascalho alterard totalmente a estrutura do
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sedimento, considerando que a esta profundidade o sedimento é bem mais fino e as correntes dificilmente
terdo energia para mobilizar o cascalho depositado. Solicita-se a revisdo.”

Resposta/Comentario: A atribuigdo de média magnitude se deu em fung@o da area passivel de ser atingida
pelos cascalhos e fluidos de perfuragdo, segundo os resultados da modelagem realizada, e pelo fato da
previsdo de perfuragdo de apenas um pogo pela BP.

Pela analise dos resultados da modelagem de cascalho e fluido efetuada, hd uma diminuic#o significativa da
probabilidade de presenga de cascalho & medida que os maiores limiares sdo analisados. Observa-se que no
cendrio de verdo para espessuras superiores a 1 mm, a distdncia méxima da fonte atingida pelos depdsitos foi
de 2,31 km e para o cenério de inverno, de 1,63 km.

Apesar dos impactos do descarte de cascalho e fluido estarem restritos ao entorno dos pogos (segundo a
modelagem realizada), o impacto foi classificado como de média magnitude, pois embora localizado, as
condi¢des do sedimento na area de deposigdo serfio bastante alteradas. No entanto, de forma a atender esta
COEXP/CGMAR/IBAMA a magnitude do impacto foi alterada para alta (vide pagina 37/68 do RIMA
Revisdo 02). '

Ambiente Biolégico
IMPACTO NAS COMUNIDADES BENTONICAS

Solicitacdo/Questionamento: “Discorda-se da classificacdo de média magnitude, pelas razdes expostas no
item qualidade do sedimento de fundo. O aspecto descarte de cascalho alterard totalmente a estrutura do
sedimento e por conseguinte, da comunidade bentonica, considerando que a esta profundidade o
sedimento é bem mais fino e as correntes dificilmente terio energia para mobilizar o cascalho depositado,
o que dificultard a recuperagdo do bentos. Solicita-se a revisio.”

Resposta/Comentario: Os impactos ambientais resultantes das atividades de perfuragdo estardo restritos as
4reas mais contiguas ao pogo previsto, conforme mencionado anteriormente, em regido de baixa densidade
de organismo. Embora localizado, as condi¢des do sedimento superficial da regido de deposigdo serdo
alteradas fisica e quimicamente, alterando, temporariamente, tanto a composi¢do como a estrutura da
comunidade bentbnica da area afetada, com a mortalidade imediata de organismos. Por esse fato, o impacto
foi classificado como de média magnitude, e nio como de baixa magnitude.

No entanto, de forma a atender esta COEXP/CGMAR/IBAMA a magnitude do impacto foi alterada para alta
(vide pagina 39/68 do RIMA — Reviséo 02).
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Ambiente Socioeconémico

INCREMENTO DO SETOR PORTUARIO DEVIDO A DEMANDA POR BASE DE APOIO
TERRESTRE

Solicitacdo/Questionamento: “Na ‘qualificacdo’ a sensibilidade do . jfator ambiental deve ser corrigida,
pois indica que a mesma é alta quando na ‘sensibilidade do fator’, ‘avaliacdo’ e no EIA estd classificado

como média.” )

Resposta/Comentario: A sensibilidade do fator ambiental ja esta classificada como média tanto na
“sensibilidade ‘do fator”, como na “qualificacdo” e na “avaliagdo”. Portanto, acredita-se que houve algum
equivoco na avaliagdo desta COEXP/CGMAR/IBAMA, e desta forma, o texto do impacto ndo sera alterado.

8. PROJETOS AMBIENTAIS
Projeto de Monitoramento Ambiental

Solicitacdo/Questionamento: “O texto afirma que o PMA incluird avaliacdo de alteracdes no sedimento.
Solicita-se a confirmacgdo da informacdo.”

Resposta/Comentario: As condi¢des do sedimento no entorno dos pogos sdo parametros a serem utilizados
para o monitoramento do impacto. Essas condi¢Ges serfio verificadas através de inspecdes de ROV antes e
ap6s a perfuracdo de cada pogo, previstas no escopo do PMA. O texto foi modificado para melhor
entendimento do leitor, conforme verifica-se na pagina 48/68 do RIMA — Revisdo 02.

9. RISCOS AMBIENTAIS ASSOCIADOS A ATIVIDADE

2 - Possiveis trajetorias de um oleo vazado no mar

Solicita¢do/Questionamento: “Foram apresentados os mapas com as modelagens probabilisticas de pior
caso, para oleo na superficie e no sedimento, e deterministicas, do ponto para o qual foram elaboradas,
porém ndo houve indica¢do da batimetria. Solicita-se que essa informacdo apareca textualmente, ja que
na figura do mapa ndo ficaria visivel.” '

Resposta/Comentario: As batimetrias foram inseridas no texto (pagina 54/68), conforme paragrafo abaixo.

“Nota-se que as probabilidades de presenca de 6leo na superficie, da costa brasileira, decorrentes de um
vazamento de pior caso (blowout) ficaram acima da batimetrias de 75 m para o cenario de verdo e acima de
50 m para o cendrio de inverno, avancando até mais de 5.000m de profundidade para ambos os cenarios.
Ressalta-se que as simulagdes néo indicaram probabilidade de toque de 6leo na costa brasileira.”

“Ja no que se refere as probabilidades de presenca de 6leo no fundo marinho, essas ficam entre as batimetrias
de 100 m e 2.500 m para ambos os cenarios.”
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Solicitac@o/Questionamento: “Para a audiéncia piblica, apresentar as animacdes das simulagées. Deve
ser informada possibilidade de toque de 6leo na costa e presenca de dleo nos sedimentos, bem como sua
cota batimétrica, de outros paises e no territério nacional, quando houver.”

Resposta/Comentario: Para a audiéncia plblica serio apresentadas animagdes das simulagdes e demais
informagdes solicitadas por esta COEXP/CGMAR/IBAMA.

Solicitacdo/Questionamento: “Retirar do RIMA as figuras que representam os perfis verticais do
vazamento de fundo das simulacdes probabiliticas e deterministicas. Esta coordena¢io considerou que
estas imagens podem causar confusdo no publico que acessar este documento.”

Resposta/Comentario: As figuras que representam os perfis verticais do vazamento de fundo das
simulagdes probabilisticas e deterministicas foram retiradas do RIMA.

Recursos naturais

Solicitacio/Questionamento: “Solicita-se informar quais fatores ambientais tiveram seu risco avaliado
pela andlise e quais podem ser atingidos por dleo e quais ndo, com especial atencdo as dreas recifais da
Foz do Amazonas.”

Resposta/Comentirio: Nessa secdo foram avaliados apenas os fatores ambientais passiveis de serem

atingidos por Oleo segundo as modelagens realizadas. Os fatores ambientais avaliados encontram-se
discriminados na figura abaixo.

Recifes biogénicos

Ecossistema

‘Avifauna marinha

Recursos pesqueiros e pesca ocednicos
'Recursos pesqueiros e pesca costeiros

- Mamiferos marinhos - cetdceos

Tartarugas marinhas -

Essa informacio foi inserida na pagina 57/68 da revisdo 02 do RIMA.
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4 - Risco Ambiental da atividade

Solicitacdo/Questionamento: “Solicita-se a retirada do termo “tolerdvel”, pois este conceito é relativo de
acordo com o entendimento de cada um. Com base no cdlculo do risco ambiental, compara-se o tempo de
um acidente com o tempo de recuperacdo e assim pode-se verificar 0 quanto os recursos naturais estdo
expostos ao impacto do dleo derramado.”

Resposta/Comentario: O termo “toleravel” foi retirado e a redago foi modificada conforme texto a seguir
reproduzido na pagina 57/68 do item 4 — Risco Ambiental da Atividade, do RIMA — Revisdo 02.

“Com o risco ambiental calculado, € necessério determinar se o tempo de recuperagdo de um determinado
componente ambiental é significativo ou nfo, em comparacdo com a frequéncia estimada do acidente
causador do dano. O tempo de recuperagio esperado para cada componente identificado foi estabelecido a
partir de livros e revistas cientificas, nacionais e internacionais.”

“Assim, os principais resultados da ARA para a atividade no bloco FZA-M-59 indicaram que o tempo de
recuperagdo dos componentes ambientais analisados ndo ¢ significativo, em comparagéo com a frequéncia
estimada do acidente causador do dano. Ou seja, existe a possibilidade de recuperag@o dos recursos naturais
impactados, antes da possibilidade de repeti¢do de outro evento que possa causar um dano ambiental.”

10. IMPACTOS AMBIENTAIS POTENCIAIS
Ambiente Fisico

Solicitacdo/Questionamento: “Para os fatores ambientais impactados qualidade da dgua e qualidade do
sedimento de fundo, pede-se que se reescreva o texto deixando claro que o impacto ndo é totalmente
mitigado com a implementacdo efetiva do Plano de Emergéncia Individual”.

Resposta/Comentario: O texto foi alterado na descri¢do dos impactos supracitados do RIMA — Revisédo 02,
conforme paragrafo abaixo.

“Os impactos potenciais provenientes de um vazamento de 6leo no mar poderfio ser minimizados através da
implementacdo do Plano de Emergéncia Individual (PEI) (descrito no Capitulo 11), que tera ac¢Oes
especificas para conter o vazamento e evitar a dispersio do 6leo.”

A fim de promover a coeréncia do documento no que tange as medidas de controle e mitigatorias dos
impactos ambientais potenciais, o0 mesmo texto foi reproduzido para os demais impactos descritos, a exce¢do
do impacto sobre mamiferos, tartarugas e aves, no qual foram mencionadas adicionalmente as agdes do
Plano de Protegdo a Fauna, e do impacto sobre a infraestrutura de gerenciamento de residuos, no qual foram
mencionadas, adicionalmente, as a¢des do Plano de Emergéncia Individual.
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Ambiente Biolégico

Solicitacdo/Questionamento: “A avaliacio considera as comunidades bioldgicas como um todo, mas as
diversas comunidades reagem de forma diferente ao éleo e ndo informa quais fatores ambientais estardo
de fato sob risco de serem impactados por dleo em caso de derramamento. Solicita-se a revisdo e uma
andlise mais especifica mesmo que resumida, para plincton, bentos, avifauna, cetdceos,
manguezais/dreas umidas e outros fatores ambientais pertinentes.”

Resposta/Comentario: A avaliacdo no RIMA foi apresentada de forma mais sucinta para tornar o texto mais
fluido e menos repetitivo. Contudo, de forma a atender a solicitagdo desta COEXP/CGMAR/IBAMA o texto
foi revisto apresentando-se os impactos para cada fator ambiental (vide paginas 60-62/68 do RIMA -
Revisdo 02.

Com relagdo aos fatores mamiferos marinhos, tartarugas marinhas e avifauna, esses foram reunidos em uma
unica descrigdo em fungdo da semelhanga na qualificag@o dos impactos.

Ressalta-se que, como as modelagens realizadas nfo identificaram probabilidade de toque de 6leo na costa
brasileira, os ecossistemas costeiros nfio seriam passiveis de serem impactados em caso de vazamento e por
esse motivo ndo foram avaliados.

Ambiente Socioeconémico

Solicitacio/Questionamento: “No quadro referente ao fator ambiental impactado infraestrutura de
gerenciamento de residuos, adicionar o Projeto de Controle da Poluicdo como medidas de controle e
mitigadoras.”

Resposta/Comentario: O Projeto de Controle da Poluigdo foi inserido como medida de controle e
mitigagdo, no quadro referente ao fator ambiental “Infraestrutura de Gerenciamento de Residuos” (vide
pagina 64/68 do RIMA — Revisdo 02).

11. PLANO DE EMERGENCIA INDIVIDUAL (PEI)

Solicitacdo/Questionamento: “Solicita-se a inclusGo de uma figura que dé uma noc¢do mais precisa de
como ocorre o combate ao derramamento de dleo, como uma barreira lancada, por exemplo. A foto
inserida ndo passa uma informacdo relevante ao publico.”

Resposta/Comentario: A foto inserida neste item foi substituida por uma com informagdes mais precisas a
respeito do combate ao derramamento de 6leo (vide pagina 65/68 do RIMA — Revisdo 02).
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12, CONCLUSAO

Solicitacdo/Questionamento: “Devido a recusa da empresa em implementar todos os projetos ambientais
propostos pelo IBAMA e a ndo proposicdo até o0 momento de outros alternativos compativeis, a afirmacdo
“todos os impactos operacionais passiveis de ocorréncia durante a atividade serdo monitorados e, se
necessdrio, minimizados e/ou ajustados, através das medidas mitigadoras e dos projetos ambientais que
serdo implementados” torna-se inverossimil. Solicita-se que a empresa se comprometa a implementar as
medidas de monitoramento, mitigacdo ou compensacdo necessdrias, considerando os impactos
identificados no EIA e as consideracdes que vierem a ser feitas pelo IBAMA.”

Resposta/Comentario: Em relagdo ao questionamento, conforme correspondéncia GWO-HSE-15-018,
enviado pela BP em 28 de setembro de 2015 em resposta ao Parecer Técnico 02022.000216/2015-37
CGPEG/IBAMA, a empresa esclareceu as razdes e justificativas que, na sua respeitosa opinido, endossam a
ndo incorporago dos programas sugeridos no termo de referéncia, seja por incompatibilidade entre os riscos
€ os programas sugeridos, seja porque que tais programas nao mitigariam os impactos, ou, ainda, pelo fato de
que alguns impactos foram superdimensionados.

A BP formalizara novas propostas junto ao 6rgio licenciador, de modo a discutir projetos alternativos que
sejam compativeis com os impactos, riscos e atividades, na expectativa de um desfecho que seja
tecnicamente aceitavel para V.Sas.

Inobstante, e conforme solicitado, a BP reforca o seu compromisso de implementar as medidas de
monitoramento, mitigagdo ou compensacdo necessarias, dentro dos limites da proporcionalidade,
razoabilidade e eficacia na protecdo ambiental, considerando os impactos identificados no EIA e -as
consideragdes técnicas que vierem a ser feitas pelo IBAMA.

IV- CONCLUSAO

Solicitacdo/Questionamento: “Conforme exposicdo no item IIl-Andlise, o documento Relatério de
Impacto Ambiental da Atividade de perfuracdo Maritima no Bloco FZA-M-59, Bacia da Foz do
Amazonas, ainda demanda alteragoes e complementagoes, as quais devem observar as recomendacées
deste Parecer Técnico. Deste modo, 0 IBAMA aguarda o envio do documento revisado.”

Resposta/Comentario: Todas as informagdes solicitadas no presente Parecer foram consideradas e
incorporadas ao RIMA.
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