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1  NOTA TECNICA IBAMA/SISEMA/IEMA N° 002/2017

NOTA TECNICA IBAMA/SISEMA/IEMA N° 002/2017 Comentario Item ou Anexo Revis&o 0 "e};”esiusg‘ix" Status
3. DISCUSSAO DO PLANO DE MANEJO E DEFINIGAO DAS BASES MINIMAS
3.1 Consideracgdes Gerais

Apbs andlise do Plano de Manejo de Rejeitos, os 6rgdos ambientais entendem que o documento

protocolado deve ser considerado como um Plano “Conceitual” de Manejo de Rejeitos, com a

apresentacdo da metodologia proposta para a tomada de decisdo, apresentagdo de possiveis alternativas As acdes especificas para a caracterizagdo ambiental e a definigéo

de manejo, apresentacéo resumida das acdes em andamento e levantamento de estudos complementares  da alternativa ser& apresentado no detalhamento no Trecho 8 (Piloto) - Item 1.Introducdo  Atendido
que devem ser executados. O Plano deve ser complementado, uma vez que néo propde acdes especificas e nos demais trechos, na ocasi¢édo da aplicagdo do Plano de Manejo

para cada &rea afetada, incluindo a caracterizacéo ambiental e a definicdo da alternativa de manejo, com

o devido cronograma de implementagéo.

O estudo ndo possui identificagdo dos responsaveis pela sua elaboracéo. A Fundagdo Renova devera

apresentar copia da Anotagéo de Responsabilidade Técnica - ART de todos os componentes da equipe de Incluido. ; Item 15. Equipe Atendido
laboracé&o do plano e respectivos responsaveis técnicos, conforme consta na lista de exigéncias minimas . Tecnica e Anexo VII.
requeridas na Deliberac&o n° 25 do CIF, de 20 de setembro de 2016.

Foi verificado que ainda existem dados e estudos que n&o foram realizados ou finalizados, o que impacta  Foi incluido o Item 8, com a descri¢&o de estudos complementares \tem 8. Estudos
na caracterizacdo das areas afetadas, no levantamento dos impactos ambientais existentes e na definicdo necessarios para a caracterizagao das areas afetadas, bem como Com Iémentares Atendido
das acdes a serem executadas em cada area. para a defini¢éo das alternativas de manejo. P

Desta maneira, a tomada de decis&o referente ao manejo de rejeitos a ser realizado pela Fundagé&o
Renova acontecera em dois momentos:
e 1° momento: Deciséo, defini¢do e implementagéo de agdes com base nas informagdes atualmente
existentes.
® 2° momento: Decis&o, definicéo e reavaliagdo/readequagéo (se necessario) das agdes com base nas
informages de estudos complementares aos atualmente existentes.
Estas premissas devem estar claras para a Fundag&o Renova, ou seja, as alternativas de manejo
selecionadas e validadas pelos 6rgéos ambientais com base nos estudos existentes podem ser alteradas
em um momento futuro, caso se verifique a existéncia de riscos e impactos ambientais hoje
desconhecidos.
O cronograma apresentado no Plano se baseia apenas na area piloto e ndo indica, por exemplo, os . . i

= L o x Foi elaborado novo cronograma considerando os 17 trechos da area .
prazos para execugéo dos estudos complementares, como os estudos do meio bidtico e de avaliagéo de - Item 11. Cronograma Atendido

Incluido no documento - Item 1. Introdugdo  Atendido

. S ear impactada.
risco a salide humana. P
A Fundag&o Renova entende que ainda néo é
possivel consolidar a relagéo exata das
4 PR « . lausul rogram TTA m !
Deveré ser apresentada a estrutura de Governanca necessaria a condugéo do Plano, especificando como ~ . " . . clausulas e programas do . C com as acbes
= . N PN . . . A Secéo relativa a Governanga do Plano foi reescrita, considerando e etapas do Plano de Manejo. Grande parte
ird ocorrer a interface junto ao CIF e as Camaras Técnicas. Ainda, relacionar e apresentar todas as Cox ) X
~ . ] X Fluxo de Tomada de Decis&o - Plano de Manejo elaborado pelo Item 12. Governanga dos programas ainda encontram-se na fase de
acdes e etapas do Plano de Manejo de acordo com as Clausulas e os Programas do TTAC nas quais L ~
IBAMA. defini¢éo das agbes e com novas datas em

estéo inseridas. .
negociag&o. Por exemplo, os programas de

biodiversidade e de recuperagdo da mata
nativa.
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NOTA TECNICA IBAMA/SISEMA/IEMA N° 002/2017 Comentario Item ou Anexo Revis&o 0 ltem ou Anexo gy

Reviséo 1
3. DISCUSSAO DO PLANO DE MANEJO E DEFINIGAO DAS BASES MINIMAS

A Fundac&o Renova assume o
compromisso de fazer esta
relagédo e atualiza-la
3.2 O Processo de Tomada de Decisdo rotineiramente, conforme os
programas forem atingindo a
maturidade quanto as defini¢oes e

execugoes.

A metodologia para tomada de decis&o apresentada no Plano de Manejo foi considerada satisfatéria pelos = As etapas prevista no Fluxo de tomada de decis&o - plano de Manejo Item 4. Conceito do
6rgédos ambientais, sendo que a Fundagéo Renova devera realizar adequagdes nas etapas e no papel de  foram incoporadas no Capitulo do Conceito do Plano e no capitulo - Plano
cada instituic&o no processo de tomada de decis&o. de Governanga. Item 12. Governanga
A Figura 01 (apexo) apresenta o fluxograma proposto pelos érgéos ambientais para o gerenciamento do Fluxograma incluido ; Item 4. Conceito do
Plano de Manejos. Plano
FASE 1A — CARACTERIZACAO AMBIENTAL DA AREA AFETADA
A Tabela Il 3-3 do Anexo | do Plano apresenta caracteristicas especificas a serem consideradas em cada N

. N X . S L . o ~ ~ . Item 7.4 Definicéo
contexto, visando a caracterizacdo ambiental das areas afetadas pela deposicéo de rejeitos. Apds andlise, Complementacéo da Tabela da secéo 7.4, conforme descrito na Nota Aneo | dos Objetivos Atendido
verificou-se que existem dados importantes para a caracterizagéo que ndo estéo listados no Plano e, Técnica Especificos
portanto, devem ser incluidos, sendo listados a seguir:
Justificar tecnicamente a escolha de cada objetivo especifico, conforme a caracterizagéo realizada para Item 7.4 Definicéo
cada uma das areas, uma vez que o objetivo ir& influenciar de maneira direta a escolha da alternativa de  Texto incluido. - dos Objetivos Atendido
manejo. Especificos

FASE 1B — COMPLEMENTAGAO DA CARACTERIZAGAO AMBIENTAL DA AREA AFETADA

Esta etapa ocorre paralelamente as demais etapas do fluxo apresentado. Como a Fundag&o Renova ndo
possui, atualmente, todos os dados necessarios para a tomada de deciséo e os estudos complementares
podem levar um tempo consideravel para serem executados e finalizados, foi acordado que o manejo de
rejeitos poderia ser iniciado com os dados existentes e posteriormente ser reavaliado/readequado, com a
incluséo destes novos dados. A inclus&o de novos dados complementa a caracterizagdo ambiental,
demandando uma reavaliag&o dos impactos ambientais e dos objetivos especificos.

- Item 1. Introdugdo  Atendido

O cronograma de elaboracéo e entrega de cada um dos estudos que compdem as complementacdes da . . .

o X A A . R X Foi elaborado novo cronograma considerando os 17 trechos da area .
caracterizag@o ambiental da area afetada deve ser apresentado em até 30 dias corridos a partir do impactada - Item 11. Cornograma Atendido
recebimento desta Nota Técnica, sem prejuizo do inicio imediata de tais agGes. P :

FASE 2 — TOMADA DE DECISAO E SELEGAO DAS ALTERNATIVAS DE MANEJO

® Realizar o manejo integrado das areas abrangendo as agtes definidas para os demais programas e

Camaras Técnicas existentes, indicando a incorporacgéo destas diretrizes nas agdes propostas. O manejo

integrado deve pautar pela transversalidade entre os Programas, as Camaras Técnicas e as agdes

desenvohvidas pela Fundacéo Renova.

o Apresentar detalhamento técnico para cada uma das alternativas propostas para todo o processo de

manejo (retirada/permanéncia, transporte e disposi¢éo), identificando asutilizag&o da metodologia ACB,

deverd estar explicado detalhadamente o porqué de sua utilizac&o e todo o processo da sua execugéo.

e A manutengéo e o monitoramento das agdes ja em curso pela Fundagéo Renova, também séo

entendidas como acdes de manejo e devem ser apresentadas e detalhadas naquelas areas em que esta

alternativa seja escolhida. .
. . . . - . . . Item 4. Conceito do .

* Independente da alternativa de manejo adotada, em todas as areas afetadas deve ser previsto agbes de  Texto inserido no Plano de Manejo - Plano Atendido

disciplinamento de aguas pluviais, as quais devem ser mantidas em monitoramento continuo. Deve ser

priorizado o controle dos processos erosivos e carreamentos existentes para que se possa decidir sobre a

permanéncia ou retirada dos rejeitos. Adicionalmente, as aguas de toda e qualquer area suscetivel a

intervengdes de manejo devem ser monitoradas quali-quantitativamente de acordo com plano previsto na

Clausula 178 do TTAC.

e Para a alternativa de manejo selecionada, devera ser apresentado projeto detalhado, com cronograma

de implementag&o. Vantagens e desvantagens para cada técnica nas fases de implantagéo e em longo

prazo;

e Apresentar justificativa técnica detalhada para cada uma das notas apresentadas por cada critério na

matriz utilizada no processo de tomada de decisdo. Caso seja necessaria a
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NOTA TECNICA IBAMA/SISEMA/IEMA N° 002/2017 Comentario Item ou Anexo Revisédo 0
FASE 4 — COMUNICAGAO AOS PROPRIETARIOS

® Plano de Comunicagéo e consulta especificos para proprietarios das areas alvo de manejo (com modelo Texto inserido no Plano de Manejo. Esses planos de comunicacéo
para assinatura de termo de anuéncia para interveng&o proposta). estdo em elaboragéo e seréo discutidos previamente na camara
® Plano de comunicag&o social para a sociedade em geral. técnica de rejeitos.

3.3 Aplicagdo da ferramenta de tomada de decisdo em uma Area Piloto - Anexo 1

e Fica claro que a auséncia de alguns estudos impacta de maneira significativa a tomada de deciséo, e
que, portanto, a tomada de decis&o devera ocorrer em dois momentos, até a concluséo de todos os
estudos.

e O fluxo para tomada de deciséo referente ao manejo de rejeitos por trecho foi revisto pelos érgéos
ambientais e € apresentado nesta Nota Técnica, no item 3.2. Desta maneira, a Fundagéo Renova deve
adotar as etapas apresentadas neste fluxo para qualquer trecho uma metodologia com carater subjetivo,
podendo cada especialista pontuar um determinado critério com um peso diferente. Desta maneira, deve
ser presentada justificativa técnica detalhada para cada uma das notas e etapas apresentadas por cada
critério na matriz.

e Diante do exposto, a alternativa proposta pela Fundagé@o Renova para realizagdo do manejo de rejeitos
na area piloto ndo foi aprovada, devendo ser propostas novas alternativas de manejo seguindo as diretrizes
do item 3.2 - Processo de Tomada de Deciséo, desta Nota Técnica. impactado, incluindo a area piloto.

e A pontuacéo final apresentada na matriz de decis&o, os prazos estipulados nao foram respaldados por
uma justificativa técnica robusta, o que é imprescindivel visto que se trata de

Anexo | - suprimido. A area piloto sera o trecho 8. -

4. CONSIDERAGOES FINAIS

Com base nas diretrizes minimas estabelecidas nesta Nota Técnica, a Fundacéo Renova deverd iniciar a

execugdo das acdes de manejo em determinadas areas piloto. Na Gltima reunido da Camara Técnica de

gestéo de rejeitos e seguranca ambiental, ocorrida no dia 13/06/17, foram discutidos aspectos do Plano

de Manejo, bem como das complementacdes a ele encaminhadas pela Fundag&o Renova no dia 05/06/17. Aplicag&o do Trecho 8 - Incluido no Cronograma e elaborada a
Nesta reuni&o, além da apresentacéo dos 6rgéos ambientais sobre o fluxograma de gerenciamento do Aplicagdo do Plano de Manejo noTrecho 8

Plano, ficou acordado que até a data de 21/06/17 seria definido pela Fundagéo qual seria a area piloto em

Minas Gerais para aplicacéo deste fluxo, tendo sido proposto o trecho 8 e acordado o prazo de

31/07/2017 para apresenta¢éo dos resultados.

ANEXO VIII - 3
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Item 12. Governanga

- Suprimido

Item 11. Cronograma Atendido
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Comentério Item ou Anexo Revisdo O Item ou Anexo Reviséo 1 Status
Parecer Técnico n° 1/2017 SUPES MG
Consideracdes iniciais
Apresentar copi An a R nsabili Técni ART rofissionai . "
prese tar copia da Anotagao da Responsabilidade Técnica dos profissionais que Incluido. } Anexo VI Atendido
assinam o estudo.
Entretanto, ndo especifica quais foram os atores sociais considerados “partes interessadas”, nem mesmo qual a .
I ~ . - " . o ~ O mapeamento das partes interessadas
metodologia utilizada para obtencéo de informagées e a modalidade de consulta que teria qualificado a elaboragédo do ~ .
= . . . elaborado pela Fundac¢&o Renova é um
documento. Desse modo, a segéo 14, que trata da Governanca, gera incerteza a respeito da forma como serd buscada a X
o N X S = PR processo em constante evolug&o uma vez que "
consolidagdo de uma participacéo social efetiva, jA& que a Fundac&o Renova prevé ainterface com as partes - Item 12. Governanca Atendido

interessadas em todos os momentos da tomada de decisdo, mas nao define, passados mais de um ano do
rompimento da barragem, uma lista minima de partes interessadas, tampouco metodologias de identificagdo das
liderancgas citadas como legitimas.

Além disso, o Plano de Manejo apresenta erros de revisdo e estd desatualizado, o que pode ser verificado, por
exemplo, na mengdo a acgBes que jaA aconteceram como se ainda estivessem previstas para execucéo.

Apesar de ser denominado de “plano”, o que levaria a concluir que seria composto por programas que
contemplariam as diversas areas necessitadas de definicdo quanto ao manejo mais adequado para os rejeitos, o
documento entregue pela Fundacdo Renova enfatiza informagdes conceituais, com destaque para a metodologia
referente & tomada de decis&o, ao passo em que ndo contempla a descric&o executiva e pratica das etapas, o0 que torna o
plano majoritariamente teérico e de diecil comprovagdo quanto a sua aplicabilidade.

2. Apresentar as informagdes referentes ao estudo de transporte de sedimentos também
por eventos pontuais, visto que estas sdo relevantes para a definigdo das técnicas de manejo do rejeito.

sempre ocorre a identificagéo de novos
stakeholders. Foi apresentada uma lista
preliminar das partes interessadas.

No decorre do texto foram realizadas diversas
atualizagOes. As acOes correspondentes para
cada programa podem ser verificadas no CIF.

O documento e uma diretriz que definiu e
estabeleceu a metodologia referente para a
tomada de decis&o, a respeito do manejo dos
rejeitos que foram depositados no ambiente. O
processo é composto por passos légicos e
atingiveis para identificar riscos, impactos e
oportunidades, definir opgdes para enderega-
los, e entdo, por fim, avaliar aquelas
alternativas de manejo que se apresentam mais
efetivas na minimizagé&o dos riscos e na
restauracdo do ambiente. Uma vez aprovada a
metodologia, procedera-se a aplicagéo do
plano para cada um dos trechos dos rios
impactados e a elaboragdo do detalhamento
técnico e descricéo préatica especifica de
manejo de rejeito, além da elaboracéo dos
projetos conceituais/basicos e executivos.

Seré incluido na modelagem prevista como
parte dos estudos Complementares.

ANEXO VIII - 4

Item 1.Introdug&o

Documento Completo

Item 1.Introdugé&o

Item 8. Estudos
Complementares

Item n&o atendido/
Secdo 6 -
atualizagdo das
acles ja
realizadas

Atendido

Atendido
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Parece-r Técnico n° 1/2017 SUPES MG
1 Principais pontos da analise

A

B

C

Estimativa de Volumes

3. Seja definida a metodologia e apresentados os resultados da estimativa de deposicéo de rejeitos, uma vez que tal
informacéo pode afetar a decisdo quanto as alternativas de manejo mais adequadas.

4. Conforme ressaltado inimeras vezes a Fundagdo Renova por parte dos 6rgdos ambientais envolvidos, a
metodologia do plano de manejo para definicdo das alternativas mais adequadas deve ser aplicada indistintamente para
areas intra e extra calhas onde houver a necessidade de tomada de deciséo, sendo necessarios estudos pormenorizados
sobre quais as agdes programadas para as areas de planicies e quais as melhores solugdes encontradas.

Metodologias de remocéao, transporte e disposicao de rejeitos

5. Apesar da existéncia de impactos recorrentes facilmente identificaveis para cada metodologia, a avaliagdo e
classificagéo destes impactos para cada uma deve considerar também as peculiaridades da area em questdo, com
base na caracterizagdo prévia realizada e na integragdo e incorporagéo dos resultados dos monitoramentos realizados.

6. Seja esclarecido em quais areas ocorreu a diminuigdo do escoamento superficial devido as medidas de controle e
contengdo da erosdo e em qual documento foi apresentado o estudo que comprove esta informagao.

Diretrizes de recuperagéo

7. Solicita se que sejam informados quais estudos demonstram e comprovam que as semeaduras foram bem
sucedidas e que estdo aptas para o desenvolvimento da sucessdo secundéria (P.146).

8. Deve se esclarecer ainda por qué a regido sera inicialmente analisada em pequena escala.

Comentério

Incluido Item 6.2 Metodologia para Estimativa
de Deposicéo de Rejeitos

O plano de Manejo sera aplicado intra e extra
calha. Essa afitrmacé&o foi inlcuida no
documentos. Esse aspecto sera considerado
nos diferentes contextos.

A Secéo sobre Metodologia de remogé&o,
transporte e disposigéo de rejeito foi relocada
para o Anexo |. Conforme incluido no
documento, o detalhamento da técnica,
identificac&o dos impactos e as
peculariddades de cada area sera feito no
projeto conceitual/basico e detalhado da
tecnologia selecionada durante a aplicagéo do
plano.

Retiramos essa afirmac&o do item 5.2
Carateristicas e Distribui¢do do Rejeito,
todavia essa andlise sera feita durante a

aplicagéo do Trecho, com a incorporagéo dos
dados do PG 25.

N&o foram mencionados qualquer estudo, a
constatagéo refere-se que a cobertura vegetal
densa e continua que se formou sobre os
terrenos expostos criou condi¢des para o
desenvolvimento da sucesséo secundaria.As
fotos 10-7 e 10-8 demostram isso.

Esse item foi suprimido do Anexo Il reviséo 1,
pois foi incluido a Segé&o de Estudos
Complementares, bem como a definicéo da
area de atuacédo do plano, através da definigéo
das Ottobacias.

ANEXO VIII - 5

Item ou Anexo Reviséo 0

Item 9. Metodologias de
remog&o, transporte e
disposicéo de rejeitos

Item 9. Metodologias de
remog&o, transporte e
disposicéo de rejeitos

Item 10. Diretrizes de
recuperacao

Item 10. Diretrizes de
recuperagao

Item ou Anexo Reviséo 1

Item 10.1 Coleta de dadps e
Estimativa de Deposicéo de
Rejeito

Item 1.Introdugdo e ltem
10.1 Coleta de dadps e
Estimativa de Deposicéo de
Rejeito

Anexo |

Item 5.2 Carateristicas e
Distribui¢&o do Rejeito.

Anexo Il. Diretrizes de
Recuperag&o Das Areas
Impactadas

Anexo Il. Diretrizes de
Recuperagéo Das Areas
Impactadas

Status

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido
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Parecer Téc-:nico n° 1/2017 SUPES MG
D Modelos de deciséo e ACB

9. As alternativas de manejo néo devem ser consideradas como mutuamente excludentes, o que pode trazer prejuizo ao

decidir adotar apenas uma ou outra simplesmente porque uma € considerada pertinente para um determinado momento

em detrimento da outra.

10. As definigdes de custos que fazem parte do VPL devem ser detalhadas e justificadas;

11. As pontuagdes padronizadas atribuidas a cada classificagdo devem ser justificadas.

12. Para a aplicagdo desta metodologia proposta para se definir uma alternativa, deve se utilizar a efetividade e a
avaliagdo de impactos ambientais detalhada como determinantes. Todas as classificagdes inseridas para cada aspecto
devem ser justificadas.

13. Qualquer orientag&o que indique o uso de valorag&o dos servicos ecossistémicos deve estar precedida de informagdes
extremamente claras, tamanha a complexidade do tema. A principio, orienta se pela retirada dessa opgdo dentro dos
aspectos que formam a Andlise Custo Beneecio.

Comentério

As alternativas de manejo ndo s&o excludentes.

A depender do momento da defini¢&o, todas
as alternativas poderdo ser aplicadas. Isso
sera detalhado na aplicacéo do Plano.

O VLP de cada alternativa de manejo sera
estimado, com um intervalo de incerteza
de +/- 30%. Para isto, serdo necessarios a
elaboragao de projetos conceituais das
medidas propostas.

Caso a elaboragéo de projetos conceituais ndo

seja vidvel,serdo utilizadas estimativas de
custos
qualitativas, como “custo baixo”, “
e “custo alto”.

Durante a aplicagdo do Plano, as pontuagdes

serdo tecnicamente justificadas.

Texto inserido no Plano de Manejo. Esses

planos de comunicacé&o estdo em elaboragéo e

serdo discutidos previamente na camara
técnica de rejeitos.

Né&o é aconselhavel retirar o Anélise de
Equivaléncia de Habitat (Habitat Equivalency
Analysis - HEA) do processo de tomada de
decisdo, por que pode haver mudangas nos

servigos ambientais (isto &, fungdes
ecoldgicas), onde nédo é razoavel quantificar
em unidades monetérias (isto é, Reais).
Portanto, o ACB apoia o estabelecimento de
compensagdes para outros senigos
ecossistémicos, através da Andlise de
Equivaléncia de Habitat (Habitat Equivalency
Analysis - HEA), um modelo econdmico para
quantificar as mudangas em servicos
ambientais avaliados usando uma métrica
ecoldgica. Desta forma, as mudangas em
servigcos ambientais podem ser consideradas
na decis&o, lado ao lado com os resultados
monetizados.

ANEXO VIII - 6

custo médio”

Item ou Anexo Revisdo O Item ou Anexo Reviséo 1 Status
Item 11. Modelos de o
Decisé&o e Andlise de Custo ltem 9. Modelos de Deciséo Atendido

. e Andlise de Custo Beneficio
Beneficio

I.te~m 1L quelos de Item 9. Modelos de Deciséo
Deciséo e Andlise de Custo

4 . N&o atendido
. e Andlise de Custo Beneficio :
Beneficio

ltem 11. Modelos de Item 9. Modelos de Decis&o

Deciséo e Analfsg de Custo e Andlise de Custo Beneficio Atendido
Beneficio
Item 11. Modelos de
Decisdo e Andlise de Custo Atendido

Beneficio

I.te~m 1L quelos de Item 9. Modelos de Deciséo
Deciséo e Andlise de Custo

4 . N&o atendido
. e Andlise de Custo Beneficio :
Beneficio
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Comentério Item ou Anexo Revisdo O Item ou Anexo Reviséo 1 Status
Parecer Técnico n°® 1/2017 SUPES MG

E Definigdo de indicadores de manejo
Este item foi reformulado. O entendimento da

Fundagéo Renova, é que os indicadores a
serem considerados no Plano de Manejo de
Rejeito incorporem os seguintes aspectos:
a) Indicadores de outros programas definidos

Sobre os indicadores, informou que estes devem estar em acordo com os programas de monitoramento vigentes. Os pela TTCA, e que possuem interface com o

indicadores sugeridos foram apresentados, considerando qualidade da agua superficial, qualidade do sedimento (ambos Manejo de Rejeito;

abrangidos no PMQQS), qualidade das dguas subterraneas, qualidade do ar, ruidos, desenvolvimento da cobertura b) Planos e Programas de monitoramentos ja

vegetal, avaliagdo de processos erosivos e mudanga na morfologia fluvial, recuperagéo da biodiversidade, instrumentos de em andamento que visam acompanhar ao logo Item 12. Defini¢éo de Item 10.1.1. Indicadores de Atendido
“consulta” & populag&o sobre as acdes de manejo, e retorno das atividades socioecondmicas. do tempo os impactos causados, bem como a  indicadores de manejo manejo parcialmente.
Segundo a Renova, os indicadores propostos (ambiental, de habitat e socioeconémicos) foram alinhados com outros eficacia das ac¢des de intervencéo ja

programas e planos j4 em andamento. E necessério que se apresente de forma detalhada de que forma se deu tal realizadas;

alinhamento. c) Indicadores especificos do

acompanhamento das acdes e alternativas de
manejo que serdo executadas, conforme a
metodologia de tomada de deciséo descrita
anteriormente;
Foi incluida uma figura com os
F Cronograma monitoramentos em andamentos.
14. O cronograma apresentado encontra se defasado, contendo previsdo de entrega de produtos em datas que sdo

: . . N - B . . Cronograma atualizado Item 13. Cronograma Item 11. Cronograma Atendido
inclusive anteriores as da propria entrega do plano de manejo, devendo, portanto, ser revisto e atualizado.

15. Considerando os ajustes e detalhamentos solicitados ao longo deste documento, os respectivos projetos de cada

< o ~ . N ) Cronograma atualizado Item 13. Cronograma Item 11. Cronograma Atendido
- trecho deverdo contemplar tais informacdes e o cronograma devera ser detalhado quanto as respectivas etapas. 9 9 9

G Governanca para tomada de decisdo
16. O termo “consultas” seja substituido por “didlogo” com os envolvidos (quando se tratar dos proprietarios de terras), uma
vez que os critérios estritamente técnicos séo os que devem ser determinantes na definicdo da metodologia de manejo
a ser adotada, no &mbito do Plano de Manejo, especificamente. A participagdo dos envohidos e afetados deve ser Texto reescrito e incoporado o Fluxo de
abordada na forma de didlogos buscando participagdo, comunicagao, engajamento e transparéncia nas definigdes Tomada de Deciséo - Manejo de Rejeito.
técnicas adotadas, sob acompanhamento do comité interfederativo. Os conflitos que eventualmente surjam entre a
definigo técnica e os afetados por ela devem ser tratados separadamente.

Item 14. Governanga Item 12. Governanga Atendido

A Fundagéo Renova esta elaborando este item
e o contetido do Plano de Comunicacéo sera
aprimorado com a aplicagéo do Plano de ltem 4.5 e ltem 12
17. Deve se prever a forma de diwlgagéo das informagdes sobre as acdes de manejo dos rejeitos para a populagéo. Manejo de Rejeito para o Trecho 8. - Golvernanga ’ N&o atendido
A Fundagdo Renova assume 0 COmpromisso
de apresentar o Plano de Comunicagdo na CT
de Gestéo de Rejeitos

A Fundagé&o Renova esta elaborando este item
e o contetido do Plano de Comunicagéo sera
aprimorado com a aplicagéo do Plano de
8. Deve se detalhar como sera realizada a consulta junto as comunidades afetadas (passo a passo). Manejo de Rejeito para o Trecho 8. - Item 12. Governanca N&o atendido
A Fundag&o Renova assume 0 cCompromisso
de apresentar o Plano de Comunicag&o na CT
de Gestéo de Rejeitos
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2 — PARECER TECNICO N2 1/2017-SUPES-MG

Comentério
Parecer Técnico n° 1/2017 SUPES MG

Excluido conforme Nota Técnica

IBMA/SISEMA/IEMA N° 002/2017 onde indica
Anexo | — Area Piloto 0 Trecho 8 como novo trecho piloto.

A Fundag&o Renova revisou e atualizou este

anexo, em conformidade com as notas
Anexo Il - Plano de trabalho UHE Risoleta Neves (Candonga técnicas.

A Fundagé&o Renova revisou e atualizou este

anexo, em conformidade com as notas
Anexo Ill — Plano de trabalho Bento Rodrigues técnicas.

A Fundacé&o Renova revisou e atualizou este

anexo, em conformidade com as notas
Anexo IV — TR Anélise de risco a saide humana técnicas.

A Fundag&o Renova revisou e atualizou este

anexo, em conformidade com as notas

Anexo V — PMQQS técnicas.
Anexo excluido conforme solicitado no
Anexo VI — Espécies arbéreas adequadas a recuperacdo da cobertura vegetal da area MEMO.GBCCCR/DCRE/IEF/SISEMA n°23/17

3 Conclusbes e encaminhamentos
As recomendagdes proposta no referido
documento serdo incorporadas durante a
aplicagéo do Plano, no processo de selecéo
do manejo.

29. O plano deve contemplar o teor das demandas e recomendagdes contidas nas notificagdes ja emitidas pelos
6rgdos ambientais, bem como as contidas no documento intitulado “Relatério Técnico Interinstitucional | Oficina de
capacitagdo das equipes da operagdo Augias, Dezembro de 2016".

Neste relatério sdo feitas diversas recomendagdes a Fundagéo Renova, sendo que tais

apontamentos possuem relagéo direta com o manejo de rejeitos e ndo estéo contemplados no plano ora
apresentado. Nesse ponto, destaca se a realizacdo de uma anélise dos ambientes afetados, de forma
individualizada na menor unidade de bacia (por ohobacia, por exemplo) para a tomada de decis&o

quanto a retirada ou permanéncia, parcial ou total do rejeito, levando em considerag&o o mapeamento

dos principais atributos da paisagem local, identificando o uso original e as caracteristicas da area afetada

Incluséo do Item 7.3 Descricao da Area de
atuacéo do plano de manejo de rejeito em
fungéo das ottobacias e area impactada pelo

e de seu entorno (relevo, presenga de fragmentos de vegetagdo nativa, nascentes etc), devendo ainda ser rejeito

apresentada planta georreferenciada das areas com a indicag&o desses atributos, memorial descritivo e

altimetria, em escala compaével.

30. Deve ter como referéncia as caracteristicas do entorno das areas afetadas e a complexa interacdo entre os mliltiplos

usos observados em cada caso. Todavia, no documento apresentado pela Renova a observagdo acerca dessas Inclus&o do Item 7.3 Descricdo da Area de
areas mostra se limitada as porgdes que foram atingidas pelos rejeitos, sejam elas dentro ou fora das calhas principais atuacéo do plano de manejo de rejeito em
dos rios. A ampliagéo do escopo para as areas de entorno permite o reconhecimento das especificidades dos locais atingidos funcéo das ottobacias e area impactada pelo
e amplia as possibilidades de recuperagdo das diversas bacias hidrogréficas que formam o rio Doce, indo além de rejeito

questdes como turbidez e carreamento de sélidos, tdo citadas ao longo do texto.

31. Deve apresentar ficha técnica e assinatura de todos os componentes da equipe de elaboragdo do plano e
respectivos responsaveis técnicos por meio da apresentagdo de coépia da Anotacdo de Responsabilidade Técnica,
conforme consta na lista de exigéncias minimas requeridas na Deliberagdo n © 25 do CIF, de 20 de setembro de
2016. Acrescenta se que tais informagdes sdo imprescindiveis para conhecimento da interdisciplinaridade na composicéo
da equipe de elaboragéo do plano, essencial para execucdo das agOes referentes ao mesmo, jA que de forma direta
ou indireta envolve aspectos técnicos, bem como politicos, econémicos e socioambientais.

Incluido.

A avaliacdo das éreas prioritarias e das
medidas de controles previstas no PG 25 serao
32. As éreas prioritarias anteriormente definidas devem ser alvo de andlise especifica e as definigdes quanto ao manejo do descritas durante a aplicacdo do plano (Item
rejeito contido nelas deverdo ser apresentadas. 10 Revisdo 1).
Foi incluido o mapa com as &reas prioritarias
previamente definido.

2m:

ANEXO VIII - 8

Item ou Anexo Revis&o O

Item ou Anexo Reviséo 1

Iltem 7.3 Descrigdo da Area
de atuagé&o do plano de
manejo de rejeito

Item 7.3 Descri¢éao da Area
de atuagéo do plano de
manejo de rejeito

Item 15 e Anexo VII

Item 10.

Status

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

Anexo excluido

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido
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Nota Técnica Conjunta GTECAD/IEMA n° 07/2017

1.0 Introducéo

Solicita-se que seja especificado que estes estudos ndo estao aprovados pelos 6rgéos
ambientais e que estdo ainda em fase de andlise e validagcdo

Verificar se a finalizagao da obra de contengéo do Dique S3 foi de fato em Fevereiro de
2016 (considerando os alteamentos que foram feitos depois).

2 Objetivo

Considera-se ndo atendido os objetivos definidos no plano, uma vez que nao séo
apresentados “critérios e indicadores para tomada de decis&o quanto ao manejo dos
rejeitos para a elaboracao e execucgao de projetos aplicaveis a cada fragéo territorial nas
areas afetadas pelo rompimento da Barragem de Funddo”. Ainda, o Plano nédo apresenta
diretrizes especificas quanto a governanga necessaria a sua condugdo, nem da
especifica¢des da estrutura e funcionamento do Comité Interfederativo nem das Camaras
Técnicas.

cham:

- Item ou Anexo ltem ou Anexo
Comentario . s
Revisédo 0 Revisdo 1
A Fundacéo Renova entende
ue a comunicagéo de = =
d < Item 1.Introducéo Item 1.Introdug&o

aprovacao ou ndo de estudo
cabe aos érgéos reguladores.

O Dique S3 foi construido na

data informada (fev/16).

Entre ago/16 e dez/16 foi feito o Item 1.Introdugé&o
alteamento do Dique S3.

Entendemos que os critérios
para a tomada de decisdo foram
apresentados na Segé&o 9.3
Processo Simplificado de
Tomada de decisdo. Foram
definidos os seguintes critérios:
1. Efetividade em atingir os
objetivos especificos do projeto
2. Viabilidade técnica e

administrativa
. Item 9.3 Processo
3. Impactos e riscos causados -
A Simplificado de
pelo manejo

- Tomada de decisao e
Item 4. Conceito do
Plano

4. Tempo de implementagao
Os indicadores foram
estabelecidos para o
monitoramento do manejo
adotado

As diretrizes de Governanga
foram apresentadas no
Conceito do Plano, onde foi
inserido o Fluxo de Tomada de
Deciséo, incluindo a avaliagdo
governamental (Fase 3)

ANEXO VIII -9

Status

N&o aplicavel

Item 1.Introducéo

Atendido
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Nota Técnica Conjunta GTECAD/IEMA n° 07/2017 Comentario

3 Legislacéo aplicavel

4 Conceito do Plano

Incluimos as legislacdes

Rever capitulo e fazer as alteragdes cabiveis .
mencionadas

Nao foram identificados os estudos/relatérios que tratam da ‘caracterizacdo do processo de
transporte e deposicao de rejeito’, tal qual relatado que seria apresentado. Faltou este
estudo/relatério técnico para delimitar como de fato se deu o transporte de sedimentos.

Pelo nosso entendimento isso
foi apresentado nas se¢éo 5.

Extensdo Geografica da Area Impactada

Representar o municipio de Baixo Guandu , uma vez que ele é diretamente impactado pelo

) revisado
rompimento;

Nomear “lagoas” ou “sistema lacustre”, ao invés de “massa d'agua” para denominar esses

P revisado
corpos hidricos.

A hidrografia detalhada sera

Apresentar uma hidrografia mais detalhada que demonstre de fato os corpos hidricos L
inlcuida no mapa com a

impactados. A imagem destaca apenas o curso principal como impactado, desconsiderando
os tributarios e corpos comunicantes (consequentemente as lagoas), ndo condizendo com a

definicdo de Area Ambiental 1 (“...também trechos formadores e tributarios”). as areas impactadas (Figura

7.2)

5.2 Carateristicas e Distribuicdo do Rejeito

cham:

ANEXO VIII - 10

definicdo dos trechos indicando

Item ou Anexo
Revisédo 0

Item 5.1. Extenséo
geogréafica da area
impactada.

Item 5.1. Extenséo
geogréafica da area
impactada.

Item ou Anexo
Revisdo 1

Item 3. Legislagéo
aplicavel

Item 5. 3 Mecanismo
de Transporte

Item 5.1. Extens&@o
geogréfica da area
impactada.

Item 5.1. Extens&o
geogréfica da area
impactada.

Item 7.2. Area de
Abrangéncia do Plano
de Manejo de Rejeitos

Status

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido
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Nota Técnica Conjunta GTECAD/IEMA n° 07/2017

cham:

No quinto paragrafo trocar pluvial por fluvial.

A afirmagé&o é uma generalizag&o do estudo geoquimico, com algumas ‘aproximag6es’ ndo
oportunas para um Plano de Manejo, uma vez que nem toda particula de granulometria
maior ficou retida em Candonga, embora tenha sido a maioria. Também nao ressalta que
nos finos estdo os maiores percentuais de Ferro, Aluminio e Manganés, reduzindo assim os
potenciais impactos ambientais Candonga abaixo. Observa-se ainda que muito do material
fino desceu até a Foz e sedimentou nos bancos de areia do baixo Doce e nas suas
margens (neste caso, na ocasido das cheias de Janeiro de 2016). Rever paragrafo de

No Estudo Geoquimico, o termo baseline ndo foi empregado tal qual é observado na
literatura cientifica e técnica. Acrescenta-se ainda que, muitas das classificacdes adotadas
estdo sendo contestadas pelos 6rgéos de meio ambiente (como por exemplo, a
classificagéo para sedimento de banco de areia como solo ndo impactado). Devido a estes
e outros tantos fatores, ndo é recomendando usar todo este estudo como referéncia para a
elaboragéo do Plano de Manejo, visto que 0 mesmo ainda encontra-se em fase de nova
redacdo e aprovagao pelos 6rgaos competentes. Tal recomendacéo também ja foi
repassada a Fundagéo Renova na época de consulta preliminar ao Termo de Referéncia do
Estudo de Andlise de Risco a Satude Humana e Ecolégico.

Como ja citado, em territério capixaba teve uma enchente em Janeiro de 2016, onde a cota
do rio Doce ultrapassou a cota de enchente e alerta e as aguas deste rio adentraram lagoas
costeiras e marginais, contaminando-as. Este evento DEVE ser considerado no estudo em
andlise. Acrescenta-se ainda que na época, rejeitos foram depositados na calha maior do
rio Doce, muitas vezes tomada por plantagéo e vegetagéo diversas, e quando ocorre uma
chuva de média e alta intensidade, estes rejeitos sdo carreados para a calha principal do
rio. Também n&o se observou estas descri¢des no Plano.

De forma geral, assim como o Estudo Geoquimico, o capitulo ndo apresentou os problemas
enfrentados no médio e baixo Doce, focando as suas ages mais para o trecho de Fundédo
até Candonga. Uma vez que o material fino continua sendo transportado pela calha do rio
Doce e muitas vezes depositando-se no baixo Doce - devido a condi¢gdes como baixa
declividade, aumento da largura da calha do rio Doce entre outras, quando ndo alcanga a
foz - observa-se que ao longo do tempo esta regido acumulara parte dos finos presentes do
rejeito de Fundédo. Logo, um estudo detalhado do médio e baixo curso do rio Doce devera
ser abrangido, considerando que ali h& um sistema lacustre rico e que quando a cota de
alerta é alcangada pelo Doce, suas aguas alcangcam algumas lagoas. DEVE ser
considerado o aporte de sedimentos nas margens e lagoas capixabas, devido aos eventos
de enchente.

ltem ou Anexo Item ou Anexo

Comentario Reviséo 0 Reviséo 1
Iltem 5.2 Carateristicas -
- o Item 5.2 Caracteritica e
Corrigido e Distribui¢c@o do

Rejeito Distribui¢&o do Rejeito.
Texto inserido no Plano de
Manejo. Esses planos de
comunicacéo estdo em
elaboracgéo e serdo discutidos
previamente na camara técnica
de rejeitos.

Item 5.2 Carateristicas
e Distribui¢do do
Rejeito

Item 1.Introducéo

Na ocasido da elaboracdo do

plano de manejo, os principais

estudos disponiveis foram

consultados e utilizados como

referéncia para a

caracterizagdo da area

impactada. Na secdo 10 sobre a Item 5.2 Carateristicas
aplicagéo do plano, foi incluida e Distribui¢@o do
a necessidade de realizag&o de Rejeito
caraterizacao detalhada da

area, para que possa dar

subsidios ao processo de

tomada de deciséo e por fima

decisdo da alternativa de

manejo a ser adotada.

Item 10. Aplicag&o do
Plano

Iltem 5.2 Carateristicas Item 7.3 Descri¢éo das
e Distribuicdo do  areas alvo e subdivisdo
Rejeito por trecho.

Texto reescrito e inlcusédo das
avaliagéo da lagoas.

As lagoas e margens do médio
e baixo rio doce (trechos 13 a
16), seréo considerados
contextos especificos, no
processo de tomada de
deciséo.

Na Secéo especifica dos
trechos 13 a 16 foi
acrescentada a descri¢do das
lagoas existentes.

Item 7.3 Descrig&o das
Item 5.2 Carateristicas areas alvo e subdiviséo
e Distribui¢do do por trecho.
Rejeito Item 7.4 Definig&o dos
Objetivos Especificos

ANEXO VIII - 11

Status

Atendido

Atendido

Atendido

atendido

Atendido
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Nota Técnica Conjunta GTECAD/IEMA n® 07/2017 Comentério ltem ou Anexo ftem ou Anexo Status
Revisé&o 0 Reviséo 1
6 Estimativa de Volumes
Né&o temos essa informag&o. Item 6 Estimativa de

Apresenta (citando o relatério “Avaliagdo dos Impactos no Meio Fisico Resultantes do

Rompimento da Barragem de Fund&o” elaborado - GOLDER ASSOCIATES, 2016) apenas 0o Efetvamente, somente apos a Item 6 Estimativa de Volumes e Agdes em

medicao das espessuras dos Andamento e Item 10. Atendido

\éoslume de material depositado até Candonga.Apresentar volume estimado para trechos do depésitos nos Trechos 13 a 17 Volumes Aplicagzo do Plano de
’ se podera estimar este volume. Manejo
A Fundacédo Renova ndo possuli
as coordenadas das fotos,
porém acredita que isto nao
invalida a informac&o, pois as Item 6 Estimativa de
fotos retratam a realidade do N Volumes e Acdes em Parcialmente atendido,
. . x ) Item 6 Estimativa de A

Identificar o local (municipio e coordenadas) em todas as fotos. local e s&o fundamentais para o Volumes Andamento e Item 10.  se vocés colocaram o
entendimento dos impactos e Aplicacéo do Plano de local, pelo menos
obras de recuperagao. Manejo
Em contrapartida, a Fundagé@o
Renova acatara esta melhoria
para os préximos relatorios.

7.1 Extensdo Geograéfica da Area Impactada
Iltem 7.1 Extens&o Item 7.1 Extens&o
Representar o municipio de Baixo Guandu, as lagoas e tributérios nas figuras 7-2 e 7-2a. Atendido Geogréfica da Area Geogréfica da Area Atendido
Impactada Impactada

7.2 Descrigdo das Areas Alvo e Subdivisdo Por Trechos

Area 4: Impactos concentrados na calha do Rio Doce — Trecho 13 a 16: Esta definicéo ja Item 7.2.4 Impactos na._Item 7.3.4 Impactos na

ndo é coerente uma vez que ha areas impactadas pelos eventos de cheia do rio Doce. Texto revisado . A Atendido
= : . - Calha do rio Doce. Calha do rio Doce.
Logo, a extensdo, deve ser expandida para além da calha do rio.
Trecho 14
Sobre a afirmagéo: “Tais bancos arenosos, da mesma forma que no Trecho 13, também
ndo sofreram quaisquer interferéncias da passagem do fluxo de materiais detriticos
associados ao evento de 5 de novembro de 2015, em termos da criacdo de novos bancos . Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na )
o . ) . Texto revisado. . . Atendido
ou de deslocamento dos ja existentes. Muito provavelmente, uma fina camada de materiais Calha do rio Doce. Calha do rio Doce.
muito finos se depositou sobre tais bancos, porém sem alterar a sua forma ou dimensdes”:
Apresentar justificativas e comprovagdes técnicas
Foto 7-70 e 7-71: Apresentar localizag&o (municipio e coordenadas). Uma foto de apenas o )
o a p |Z~ 680 (muni -t o~ ) L P Localizag&o aproximada das Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na .
uma localizac&o ndo garante que ndo tenha havido nova deposigéo de rejeitos/bancos de . . h Atendido
) ! ) imagens do google earth. Calha do rio Doce. Calha do rio Doce.
areia apés o rompimento. atl
N&o apresenta os reservatorios das UHE de Aimorés e nem Mascarenhas. E sabido que .}\“" L
. o 5 . ~ ) X . Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na = A
q estes alteram o regime do corpo hidrico em questéo, além dos padrdes de sedimentacdo ao Texto revisado . . Atentlido, 5 =
Calha do rio Doce. Calha do rio Doce. s TETIUVA o
[ p longo da calha Py o~
HE W W O 7 o
ANEXO VIII - 12 i
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Trecho 15

Trecho 16

cham:

Sobre a afirmagé&o “Da mesma forma que no Trecho 13, os bancos arenosos presentes
atualmente sdo os mesmos ja existentes antes do evento”: Apresentar justificativas e

comprovagdes técnicas

Apresentar coordenadas geograficas dos locais apresentados nas fotos 7-72 e 7-73. Ainda,
a comparacao deve ser feita para 0 mesmo periodo.

“Este trecho se caracteriza por sofrer influéncia do regime de marés, com variagGes de
nivel e velocidades das aguas, sem, no entanto, ocorrer reversdes de fluxo pela entrada de
4gua do mar, de modo gue o rio permanece com suas aguas doces até o efetivo aporte ao

oceano Atlantico”. Essa afirmagao néo procede.

“O fluxo do material mobilizado pelo evento de 5 de novembro de 2015 atingiu os trechos
finais como uma “enchente suja”, depositando fina camada de material argiloso transportado
em suspens&o e tingindo os bancos arenosos e margens do rio, amplamente recobertas
pela vegetacéo”: Nem todo trecho do rio é amplamente vegetado.

“Nesse local é possivel identificar a existéncia de lagoas situadas além da planicie de
inundacdo e em cotas mais elevadas, aparentemente sem possibilidade de entrada de
aguas do rio Doce para o seu interior”: Como citado anteriormente, existem vérias lagoas
nesses trechos cujas cotas estio abaixo da cota de alerta de cheia do rio Doce e alguma ja
foram contaminadas. Portanto essa afirmag&o ndo procede.

Solicita-se que todos os corpos hidricos e areas impactadas no territério do ES sejam
contemplados no planejamento para remogao, disposi¢&o e/ou tratamento de rejeitos

oriundos do rompimento da barragem de Fund&o.

- Item ou Anexo ltem ou Anexo
Comentéario X C x Status
Revisé&o 0 Reviséo 1
A comprovagao sera realizada
com os trabalhos em campo Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na .
s . . Atendido
programados na aplicagdo do  Calha do rio Doce. Calha do rio Doce.

plano de manejo.

A Fundacdo Renova n&o possuli
as coordenadas das fotos,
porém acredita que isto nao
invalida a informac&o, pois as
fotos retratam a realidade do
local e sdo fundamentais para o
entendimento dos impactos e
obras de recuperagao.

Em contrapartida, a Fundagao
Renova acatara esta melhoria
para os préximos relatorios.

Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na

Calha do rio Doce. Calha do rio Doce. Parciaimente atendido

Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na

Texto revisado Calha do rio Doce. Calha do rio Doce. Atendido
) Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na )
Texto revisado Calha do rio Doce. Calha do rio Doce. Atendido
] Item 7.2.4 Impactos na Item 7.3.4 Impactos na .
Texto revisado Calha do rio Doce. Calha do rio Doce. Atendido
Conforme a Figura 7.3, todos os
trechos serdo objeto de Item 10 Aplicagdo do )
o L - : Atendido
avaliagéo e aplicag&o do Plano Plano de Manejo
de Manejo.
\\\“ >
-~ >
aaicio B
s
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Trecho 17

Verificar o real alcance da pluma de rejeitos no mar.

7.3 Definicao dos objetivos especificos

A Tabela Il 3-3 do Anexo | do Plano apresenta caracteristicas especificas a serem
consideradas em cada contexto, visando a caracterizacdo ambiental das areas afetadas
pela deposigédo de rejeitos. Apds analise, verificou-se que existem dados importantes para a
caracterizagao que ndo esto listados no Plano e, portanto, devem ser incluidos ...

8 Avaliagéo de Riscos Decorrentes Da Presenga dos Rejeitos

‘.“_‘ -aan

N&o séo citadas quais clausulas ou deliberacdes tal estudo visa atender

De maneira geral, observa-se uma grande alterac&o da estrutura da avaliagé@o de risco entre
a primeira versdo e a segunda. O ponto mais relevante é que nao fica pontuado no texto se
o objetivo é fazer um estudo de Avaliagdo de Risco formal (quantitativo) ou apenas um
estudo de Comparacdo de Cenarios.

Sobre a afirmagéo “caracterizagdo geoguimica elaborada pela empresa Golder (GOLDER
ASSOCIATES, 2016) e as analises de amostras de solo realizadas pela empresa
Hidrobiology (Memorando 21, 2016) indicam que n&o houve alteracées ambientais neste
quesito que possam ser correlacionadas a presenca dos rejeitos depositados pelo evento ao
longo do seu trajeto”. A empresa Hydrobiology apenas fez uma releitura dos dados de solo
impactado da Golder associates, nédo realizando nova amostragem nas areas impactada,
chegando as mesmas conclusdes que a Golder, porém, alertando para o risco relacionado
a liberagédo de As: Solicita-se correcéo do texto: “[..]o reprocessamento dos dados de solo
da Golder realizado pela empresa Hidrobiology [..]".

A hip6tese de acumulag&o de metais na regiao do baixo doce néo foi incorporada como
solicitada na primeira revisao

Um comportamento que deve ser levado em consideragdo é que, em especial no ES, ha
uma mudanca substancial no comportamento do rio, este passa a possuir uma menor
declividade e menor velocidade de fluxo, fatores que favorecem a deposicao de particulas,
assim, pode ocorrer uma acumulagao de particulas de rejeito na calha dentro do estado do
ES. Um possivel agravante é que: a partir do estudo geoquimico, pode-se concluir que as
particulas de menor diametro, que sdo mais facilmente carreadas, e provavelmente séo as
maiores componentes do chamado “material inconsolidado” (erroneamente chamado de
oloides), sdo também as que possuem maior composi¢éo de 6xidos metdlicos (Fe, Al e Mn)
e maior carga de metais pesados adsorvidos. Concluise que existe a preocupante hipétese
de que possa estar havendo um actimulo de metais no trecho capixaba do rio Doce, assim,
considera-se importante abordar tal hipétese na avaliag&o de risco: Solicita-se a
incorporacéo de tal hipotese.

Comentario

Este estudo foi incluido nos
estudos complementares.

Complementagéo da Tabela da
secdo 7.4.

Programa de Manejo de Rejeitos
PG023, clausulas 150 a 153

Texto foi corrigido

Texto retirado

A Fundac&o Renova entende
que somente com a aplicacéo
do Plano de Manejo de Rejeito
nos trechos, esta questio sera

A Fundacé&o Renova entende
gue somente com a aplicagéo
do Plano de Manejo de Rejeito
nos trechos, esta questdo sera
equacionada. Os dados e tipos
de estudo atuais carecem de
complementacdes e um baseline
consolidado.

Ainda é prematuro afirmar
qualquer hipétese neste sentido.
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Revisédo 0

Anexo |

Item 8 Avaliag&o de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliacéo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliacédo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliagéo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliacédo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

Item ou Anexo
Revisao 1

Item 8. Estudos
Complementares.

Item 7.4 Defini¢céo dos
Objetivos Especificos

Item 8. Estudos
Complementares

Item 8. Estudos
Complementares

Item 8. Estudos
Complementares

Item 8. Estudos
Complementares

Item 8. Estudos
Complementares

Status

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

N&o atendido

N&o atendido
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Revisé&o 0 Revisé&o 1
8.1 Andlise Comparativa de Cenérios de Risco Secéo Suprimida - Suprimido

8.2 Riscos a saude humana

Item 8 Avaliag&o de
’ N Item 8. Estudos ’
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Solicita-se correcéo do texto “Norma Técnica ABNT 16.290209 — Avaliagéo de Risco para a A Fundagdo Renova realizou as
Salde Humana para fins de gerenciamento de &reas contaminadas”. adequacdes solicitadas.

Item 8 Avaliagcéo de
R . . o x ' Item 8. Estudos = .
Houve divisdo dos cenérios conforme proposta na primeira avaliacdo pelo lema. Riscos Decorrentes Da N&o aplicavel
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Solicita-se justificativa técnica para a ndo inclusao dos agentes quimicos
floculantes/coagulantes utilizados nos diques de sedimentagdo construidos para a retengéo
dos rejeitos.

Item 8 Avaliag&o de
’ N Item 8. Estudos ’
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

A Fundacéo Renova realizou as
adequacdes solicitadas.

Solicita-se correcéo devido a discordancias do solicitado pelo 6rgdo na primeira andlise,

especificamente solicita-se a utilizacdo dos dados do rio “atingido” desde novembro de

2015: “Com base na condig&o de aporte de sedimentos oriundo do evento ocorrido, a

andlise de risco a saide humana devera considerar os dados analiticos obtidos a partir de 1

de janeiro de 2016 novembro de 2015, até o momento mediatamente anterior ao inicio da A Fundag&o Renova realizou as
entrada de dados na modelagem de riscos.”. A utilizagdo de dados a partir de primeiro de  adequacdes solicitadas.

janeiro de 2016 pode resultar em grave subestimac&o dos teores de metais, sendo que a

metodologia explanada na primeira andlise ja exclui os 5% maiores e menores resultados

(utiliza intervalo de dados normalizados de 5 a 95%), ndo se justificando a ndo utilizagao de

todo o conjunto de dados, desde o inicio da passagem dos rejeitos.

Item 8 Avaliag&o de
’ N Item 8. Estudos ’
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Solicita-se adequag&o dos potenciais receptores e as vias de Ingresso ao que foi solicitado

na primeira andlise: Ainda ndo foram incluidos nos receptores os “funcionarios e A Fundagdo Renova realizou as
prestadores de servigos da Fundagéo, populacdo e funcionarios governamentais.”, os adequacdes solicitadas.
“turistas” a partir de S4;

Item 8 Avaliagcéo de
’ N Item 8. Estudos )
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliag&o de
’ N Item 8. Estudos '
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Em relagdo as vias de ingresso ainda se desconsidera a inalagdo de particulas emitidas de A Fundagdo Renova realizou as
sedimento, agua superficial e spray marinho (que foi solicitado na primeira anélise). adequacdes solicitadas.

Solicita-se esclarecimento sobre a afirmagéo “Os dados no ponto de concentra¢éo seréo

revisados a medida que novas informagdes sejam obtidas.” Os novos dados ndo seréo A Fundacéo Renova realizou as
representativos da mesma condigdo, por que seria uma reviséo dos dados e ndo um adequagdes solicitadas.
acompanhamento da evolug&o do ponto de concentracéo?

Solicita-se maior detalhamento acerca do paragrafo “Nessa abordagem de definigéo do

“pior cenario”, seria desenvolvido um cenario hipotético com concentracdes para os

compostos quimicos de interesse que refletem os niveis mais altos observados em toda a

area amostrada até o presente. Se nesse cenario nao apresentar risco, entdo ndo haveria A Fundag&o Renova realizou as
necessidade de manter “ateng&o” considerando esse critério. Caso um determinado adequagdes solicitadas.
composto apresente risco para o cendrio hipotético, a préxima concentracdo mais elevada

devera ser utilizada. Este processo visa otimizar os cenarios, trechos do rio e substancias

de interesse, onde se faz necessaria a coleta adicional de dados.”

Item 8 Avaliacédo de
, N Item 8. Estudos '
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

Item 8 Avaliacéo de
, N Item 8. Estudos '
Riscos Decorrentes Da Atendido
. Complementares
Presenca dos Rejeitos

au

-,

/3
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a

Solicita-se esclarecimento sobre o paragrafo “Para meios considerados como transitérios
(por exemplo, agua superficial), deve-se assegurar de que os dados reflitam as condi¢ées
atuais e futuras, como exemplo, para as aguas superficiais, os valores a serem utilizados
devem ser representativos da estacdo seca e chuvosa, a partir da data presente, ou 0 mais

proximo dessa’”.

Tendo em vista que os efeitos da presenca de muitas substanciais quimicas séo cronicos
(e.g. espécies metélicas), ndo se deveria calcular o risco associado a toda a exposi¢éo que
ja ocorreu, considerando todos os dados de aguas disponiveis (desde o inicio do

desastre)?

Tendo em vista a avaliagdo sempre do pior cenério os dados seriam representativos da pior
situacéo de periodo chuvoso mais recente? E do periodo seco mais recente?

Solicita-se que o conjunto de dados seja adequado ao solicitado na primeira reviséo.

8.3 Risco Ecolégico

Entende-se que este deve ser melhor e mais amplamente discutido durante o workshop com

especialistas e 6rgdos competentes.

Além dos parametros de espessura do rejeito e sua composi¢éo quimica, deve ser levado
em consideracdo na remogao de rejeitos o excesso de lixiviagdo provocado pelo volume de
sedimento nas margens do rio, principalmente nas areas mais afetadas. A lixiviagéo de
material para o leito do rio causa impactos diretos a biota aquatica. Como o rompimento da
barragem de Fund&o é um evento complexo e sem antecedentes, a utilizagdo de testes de
piloto para extrapolar os riscos quaisquer que sejam, pode fornecer dados que ndo
condizem com a realidade dos cenérios devido a grande peculiaridade apresentada por
cada um. O vale do Rio Doce se comporta de maneiras diferentes pela extenséo do Rio de
acordo com a geomorfologia local onde esté inserido, o que afeta diretamente a deposigéo
de rejeitos nas margens. Néo foi citado no item correspondente a bibliografia desejavel para
o Espirito Santo, considerando que o delta do Rio Doce esta inserido em area
geologicamente recente (periodo quaternario), com solos que naturalmente possuem Fe e
Mn na sua composigéo e que sdo altamente acidos e permeaveis, a exposicdo dos lencoéis
subterraneos a riscos de contaminagdo € ainda maior nestas areas. A empresa devera:
Apresentar os impactos causados pelo excesso de lixiviagdo de sedimento para o leito os
rios (como por exemplo, aceleracdo do processo de assoreamento). Apresentar
detalhadamente os métodos de avaliacdo da wulnerabilidade fisica da area. Detalhar melhor
0 mapeamento da wulnerabilidade ocioambiental (8.1.1.3). Apresentar estudos da
wulnerabilidade fisica dos mananciais afetados pelo evento no Espirito Santo.

- [tem ou Anexo
Comentario o
Revisédo 0
Item 8 Avaliagéo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

A Fundagéo Renova realizou as
adequacdes solicitadas.

A Fundacé&o Renova reafirma Item 8 Avaliag&o de
que a metodologia proposta Riscos Decorrentes Da
considerara estas questdes. Presenca dos Rejeitos

A Fundac&o Renova adequou 0 Item 8 Avaliagéo de
Termo de Referéncia e cenérios Riscos Decorrentes Da
para englobar estas analises. Presenca dos Rejeitos

A Fundacdo Renova incluiu no
Termo de Referéncia uma
clausula de contratagéo que
prevé a atualizagdo destes
dados para a realizacdo do
estudo. Tais atualizagdes seréo
previamente apresentadas aos
6rgéos reguladores.

Item 8 Avaliacédo de
Riscos Decorrentes Da
Presenca dos Rejeitos

A Fundagdo Renova enviou
para CT-Rejeitos, na 132

reunido, o planejamento das Item 8 Avaliacédo de
acoes prevendo a realizacdo de Riscos Decorrentes Da
Workshop sobre Andlise de Presenca dos Rejeitos
Risco Ecoldgico nos dias 24 e

25 de agosto de 2017.

A Fundacgé&o Renova enviou

para CT-Rejeitos, na 132

reunido, o planejamento das Item 8 Avaliagéo de
acdes prevendo a realizacdo de Riscos Decorrentes Da
Workshop sobre Anélise de Presenca dos Rejeitos
Risco Ecolégico nos dias 24 e

25 de agosto de 2017.
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Reviséo 1 Status
Item 8. Estudos Atendido
Complementares
Item 8. Estudos Atendido
Complementares
Item 8. Estudos Atendido
Complementares
Item 8. Estudos Atendido
Complementares
| . E .
tem 8. Estudos Atendido
Complementares
Item 8. Estudos Atendido
Complementares
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Revisao 0 Revisdo 1

9 Definicdo de Metodologias de Remog&o, Transporte e Disposicéo do Rejeito de Areas Degradadas
A Secao sobre Metodologia de
remog&o, transporte e
disposigéo de rejeito foi

As defini¢cdes de metodologias apresentadas estdo muito conceituais, ndo sendo possivel relocada para o Anexo I. N o
. . . = 2 . . Item 9. Definicdo de ANEXO I. Defini¢éo de
saber qual técnica seré usada em cada trecho do rio, uma vez que néo é apresentado Conforme incluido no . )
B . . - . s Metodologias de Metodologias de
plano/projeto a nivel executivo. Falta uma caracterizagédo da area mais rica em detalhes, documento, o detalhamento da = ~ )
L . . P Remog&o, Transporte e Remogao, Transporte e Atendido
para uma real definicdo do que devera ser implementado em cada trecho, ou ao menos as técnica, identificagéo dos h L . ) L -
) A ) . ) ) . ) Disposicéo do Rejeito = Disposigédo do Rejeito
alternativas elencadas por trecho para o 6rgéo poder opinar qual valera ser investida. Os impactos e as peculariddades ) <
L . e de Areas Degradadas = de Areas Degradadas
mesmo comentarios valem para o Item 10. de cada éarea sera feito no

projeto conceitual/basico e
detalhado da tecnologia

selecionada.
Na pagina 130, tabela 9.4, para as atividades de dragagem e escavagédo mecanica, sdo
apontados como possiveis impactos da atividade a poluicdo das aguas por combustiveis e . . N N
D . P - ~p ) polu g P . s Esse seria um impacto Item 9. Definicdo de  ANEXO I. Defini¢éo de
lubrificantes. Contudo, n&o séo informadas as formas com as quais esse tipo de poluicdo : ) )
L ) W N L ) acidental, no caso da Metodologias de Metodologias de
pode afetar o meio biético. Até o momento defende-se que o “DNA” do rejeito seria formado P - ~ )
o - ocorréncia de um vazamento de Remocé&o, Transporte e Remog&o, Transporte e Atendido
por Fe, Mn e SI, contudo, esta composi¢éo muda quando misturada a outros elementos que . ) L " . L .
. ’ . ) 6leo e combustivel pelos Disposicao do Rejeito  Disposi¢ao do Rejeito
estavam no leito do Rio Doce e foram revolvidos pelo evento. A quantidade de elementos ; ~ p <
equipamentos de remog&o. de Areas Degradadas de Areas Degradadas

presentes nos sedimentos bem como as respectivas concentragdes revelam niveis
preocupantes de contaminagao, limitando fortemente a reutilizac&o do rejeito.

Ainda na tabela 9.4 séo elencados diversos impactos potenciais que podem ser das

atividades de remog&o, transporte e remogao de rejeitos podem causar a Biota. Passados

cerca de dezenove meses desde o desastre, muitas areas ja foram recolonizadas pela biota.

Estes impactos podem ser muito significativos e irreversiveis, necessitando que sejam

aplicadas medidas mitigadoras que ndo foram sequer mencionadas no documento em

analise. Devem ser questionados para algumas areas se a remogéao dos rejeitos como é

proposta é realmente viavel, ja que podera trazer impactos ainda maiores para a biota das

areas atingidas pelos rejeitos e das areas adjacentes. Estdo a fragmentacéo de habitats, o0 A avaliagdo dos impactos sera
afugentamento da fauna silvestre a supresséao da vegetacdo. Estes impactos podem, por pormenorizada na avaliagéo dos
conseguinte levar & morte de animais, diminuigdo do tamanho de populagdes das espécies trechos. Os aspectos do meio
da fauna, d restringir as opgGes de alimentag&o, abrigo e habitat para os animais, levando  biético séo relevantes e portanto
muitos a condig&o de estresse. Além disso, impactos destas propor¢g8es podem dificultar ou considerados no processo de
inibir a recolonizagdo da area pela biota, destruindo todo um ecossistema. A empresa tomada de decisao e portanto
devera: Considerar todos os impactos causados a biota desde o desastre até o momento. O da alternativa de manejo
impactos potenciais gerados pelas atividades de remocao, transporte e remogao de rejeitos proposta.

sobre a biota devera ser minuciosamente detalhado, considerados os piores cenarios, Todos os impactos causados do
devendo também serem apresentadas as respectivas medidas mitigatérias de cada impacto manejo serdo considerados.
para andlise e validagéo pelos érgdos ambientais. Medidas mitigadoras como resgate de

fauna e de flora, além de selecéo de arvores matrizes para coleta de material seminal com

vistas ao repovoamento da area ap6s a supressao também devem

constar como medidas de mitigacdo e prevencao de impactos. A supressao vegetal s6

devera ser realizada em casos extremos, quando ndo houver meios de se chegar a area por

P vias ja existentes. O resgate de fauna silvestre s6 podera ser realizado mediante Autorizagéo
l ‘Mk formal para tal, a ser emitida pelo 6rgéo ambiental competente.

Item 9. Definicdo de ANEXO I. Defini¢éo de
Metodologias de Metodologias de
Remocéo, Transporte e Remogéao, Transporte e Atendido
Disposicéo do Rejeito  Disposicéo do Rejeito
de Areas Degradadas =~ de Areas Degradadas
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10 Diretrizes de Recuperacdo Das Areas Impactadas

Na péagina 134 consta que “a regido afetada ja vem sendo recuperada em varias frentes e
de varias maneiras”, mas ndo informa quais sé@o estas regioes e como vem sendo
recuperadas. Os processos de recuperacéo das planicies aluviais e encostas apresentam-
se de maneira pouco objetiva.

A empresa deverd: Informar quais séo as regides que vém sendo recuperadas, quais 0s
métodos utilizados de forma detalhada, além de informar se esta atividade de recuperacdo
faz parte do cumprimento de alguma clausula do TTAC. Apresentar cronograma fisico de
execucdo detalhado. Realizar, previamente a revegetacdo das areas, estudos de
fitossociologia e ecologia da paisagem local para que a restauragéo dos habitats seja feita a
mais préxima possivel do natural e que ndo ocorra competicao por recursos naturais que
favoregcam além do normal qualquer espécie em relacdo a outra. Além dos itens ja listados
como impactos as atividades agricolas deve ser incluida a potencial contaminagéo das
culturas, incluindo areas de pastagens.

11.1 Triagem — Selecéo das areas para o manejo e definicdo dos objetivos especificos

Repete-se aqui os mesmo comentérios do item 9. Acrescenta-se ainda que apenas com
projetos conceituais é quase que impossivel realizar uma anélise de VLP que possa ser de
fato aplicada a realidade. Deve se ter um melhor e mais completo diagndstico da area, para
assim poder descrever de fato metodologias aplicaveis (ou as alternativas sugeridas) e
assim fazer o estudo de VLP

11.4 Consulta as partes interessadas

cham:

“Além disto, o processo prevé a apresentacdo dos projetos conceituais para as camaras
técnicas da FUNDAGCAO RENOVA e as agéncias ambientais para a sua validag&o”.
- Corrigir.

Item ou Anexo

Comentario e
Reviséo 0

A Fundagédo Renova informa

que o detalhamento das obras

provem da aplicacdo do Plano

de Manejo de Rejeito e andlise

do as built, conforme Item 10. Diretrizes de

apresentado para o Trecho 8. Recuperagao Das
Além disso, a Fundagdo Renova  Areas Impactadas

tem detalhado estas ag¢des no

ambito da Camara Técnica de
Gestdo de Rejeitos e na Camara

Técnica de Reflorestamento.

Sera realizado um diagnostico

completo dos trechos, durante a

aplicacéo do plano. Comessas = Item 11. Modelos de
informagdes serdo geradas as  Deciséo e Andlise de
estimativas de VLP para Custo Beneficio
incorporar no processo de

tomada de decisao.

Item 11. Modelos de
Texto suprimido Deciséo e Andlise de
Custo Beneficio
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12 Definigdo de indicadores de manejo

N&o foram apresentados quais os indicadores serdo utilizados, uma vez que se entende que
nem todos os parametros monitorados no PMQQS devem cumprir tal tarefa, visto que nem
todos funcionam como indicadores do manejo de rejeitos (ao ler a lista de parametros do
PMQQS e a justificativa de cada um deles no bases minimas entregue a Renova percebe-se
o supracitado).Na pagina 181 consta que “os parametros de qualidade de sedimento
incluem parametros fisicogquimicos convencionais, metais totais e indicadores biolégicos
definidos pelo PMQQS”, mas ndo informa quais séo esses parametros. O Plano de Manejo
de Rejeitos é um documento independente do PMQQS, devendo conferir entendimento do
seu contetido sem a necessidade de consulta a outros documentos e/ou planos. Além disso,
0 PMQQS néo consta nos anexos deste documento. Com relagéo aos indicadores de
recuperacéo da biodiversidade da area impactada, na pagina 183, o texto informa que a
avaliagéo da recuperacéo da biodiversidade na area impactada, sera feito através da
execucao de um Termo de Referéncia (TR) elaborado pelo ICMBio relativo ao Programa de
Monitoramento da Biodiversidade Aquética (Anexo VI). Supondo que esta referéncia é
sobre os TR's apresentados pela Camara técnica de Biodiversidade para atendimento das
clausula 164 e 164 do TTAC, informamos que nao constam nestes

TR's objetivos e metodologias para avaliacéo especifica da recuperacéo da biodiversidade
nas areas de manejo de rejeitos e que devera ser apresentada no ambito do PMR. Logo,
ndo esta compreendido se a recuperagdo da biodiversidade seré tratada nesse plano ou
ndo. A avaliagéo da recuperacéo da biodiversidade na area impactada devera ser realizada
imediatamente, independentemente da execucdo de qualquer outro programa de
monitoramento da biota no &mbito do TTAC.

A empresa devera: Informar os parametros de qualidade de sedimento (fisico-quimicos
convencionais, metais totais e indicadores biologicos). Deverdo ser apresentados os
objetivos e metodologias detalhadas para avaliagéo especifica da recuperagdo da
biodiversidade nas areas de manejo de rejeitos no ambito do PMR. Deveréo ser
apresentados os dados ja levantados sobre a recuperagdo da biota nas areas atingidas.
Estes dados dever&o ser apresentados como anexos do Plano de Manejo de Rejeitos.

13 Cronograma das acdes para execucdo do plano de manejo de rejeito

chami:

Séo feitas referéncias a prazos estabelecidos em clausulas do TTAC sem relagédo com as
acdes propostas.

Séo previstos workshops, cujas realizagdes vém sendo amplamente discutidas no ambito do
CIF;

Iltem ou Anexo
Revisédo 1

Item ou Anexo

Comentario o
Revisdo 0

Este item foi reformulado. O
entendimento da Fundacao
Renova, é que os indicadores a
serem considerados no Plano
de Manejo de Rejeito
incorporem os seguintes
aspectos:

a) Indicadores de outros
programas definidos pela TTCA,
e gue possuem interface com o
Manejo de Rejeito;

b) Planos e Programas de
monitoramentos ja em
andamento que visam
acompanhar ao logo do tempo
os impactos causados, bem
como a eficacia das ag¢des de
intervencéo ja realizadas;
¢) Indicadores especificos do
acompanhamento das a¢des e
alternativas de manejo que
ser&o executadas, conforme a
metodologia de tomada de
decisao descrita anteriormente;

Item 10. Indicadores
de manejo

Item 12. Definicdo de
indicadores de manejo

Foi elaborado novo cronograma
considerando os 17 trechos da
area impactada.

Item 13. Cronograma  Item 11. Cornograma

A Fundacdo Renova realiza
Workshops para diferentes
assuntos e para diferentes
programas. Estes eventos
buscam o engajamento das
partes interessadas para
resolucdo de questdes
complexas que fogem ao senso
comum.

A Fundacdo Renova adota a
postura de comunicar estes
eventos e convidar as partes
interessadas. ANEXO VII| - 19

Item 13. Cronograma

Status

Atendido

Atendido

Nao aplicavel.




3 - NOTA TECNICA CONJUNTA GTECAD/IEMA N 07/2017

Nota Técnica Conjunta GTECAD/IEMA n° 07/2017

VAarios prazos precisam ser revistos.

14 Governanca para a tomada de decisdo durante o manejo

O Fluxograma apresentado esta divergente do descrito no TTAC. Verificar no Acordo

firmado a fungdo da Fundacéo Renova, das Camaras Técnicas e do Comité Interfederativo.

15 Revisé&o do Plano
Sugerir periodicidade de atualizacao

16 Premissas

“O Plano de Manejo foi elaborado com base em estudos, informagdes, fotos e documentos
que foram cedidos pela FUNDACAO durante o periodo de elaboragéo do documento. N&o
foram obtidos dados de campo especificos para a elaboragcéo do documento.
Adicionalmente, algumas fotos e registros aqui inseridos podem nao refletir mais a situagcao
atual, todavia, a utilizagéo dessas informag6es permitiu o entendimento dos processos
ocorridos”: Realizar um diagnéstico atualizado e detalhado de toda &rea atingida.

“Todos os principais estudos, planos e programas realizados ou em andamento
relacionados ao manejo de rejeito e/ou a recuperagéo das areas degradadas foram
incorporados ao documento, como anexos, a fim de facilitar a consulta e o entendimento
dos fatos. E nosso entendimento que grande parte desses estudos ja foi protocolada e
formalizada nos devidos 6rgéos”.

- Documentos protocolados ndo significa atendidos/aprovados.

Diante do exposto, a alternativa proposta pela Fundagdo Renova para realizagdo do manejo
de rejeitos na area piloto ndo foi aprovada, devendo ser propostas novas alternativas de
manejo seguindo as diretrizes do item 3.2 - Processo de Tomada de Deciséo, desta Nota
Técnica.

ANEXO | - Area Pilot

cham:

Comentario

Foi elaborado novo cronograma
considerando os 17 trechos da
area impactada.

Foi incluido o novo Fluxograma
elaborado pela IBAMA (Figura
4.1) - Fluxograma para o
gerenciamento do Plano de
Manejo

Foi incluida a Revisdo trimestral

O diagnéstico atualizado e
detalhado de toda area atingida
serd realizado conforme o
cronograma, na aplicacdo do
Plano.

A Fundacgédo Renova entende
gue a comunicacgao de
aprovagdo ou ndo de estudo
cabe aos 6rgéos reguladores.
Por este motivo, o texto limita-se
a afimar que os estudos foram
protocolados e formalizados
para os 6rgéos, o que de fato
foram agdes realizadas.

Excluido conforme Nota Técnica
IBMA/SISEMA/IEMA N°
002/2017 onde indica o Trecho
8 como novo trecho piloto.

ANEXO VIII - 20

Item ou Anexo
Revisédo 0

Item 13. Cronograma

Item 14. Governanga

Item 15. Revisdo do
Plano

Item 16. Premissas

Item 16. Premissas

Iltem ou Anexo
Revisédo 1

Item 11. Cornograma

Item 4. Cocneito do
Plano

Item 13. Revisdo do
Plano

Item 14. Premissas

Item 14. Premissas

Status

Atendido

Atendido

Atendido

Atendido

N&o aplicavel
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ANEXO IV- Termo de Referéncia da Andlise de Risco a Saide Humana

ANEXO VI - Espécies arbéreas adequadas a recuperacdo da cobertura vegetal
A empresa devera: Apresentar além da lista de espécies, estudos do comportamento
fitossocioldgico que abordem de que maneira estas espécies serdo dispostas na area a fim
de compor a estrutura vegetal com o maior leque de espécies possiveis, evitando que
espécies mais resistentes adotem comportamento invasor. Todos os principios da
restauracéo florestal deveréo ser atendidos.

cham:

- Item ou Anexo
Comentario X
Revisdo 0
A Fundacdo Renova revisou e
atualizado este anexo com base
nas recomendacdes das notas

técnicas.

Anexo excluido conforme
solicitado no
MEMO.GBCCCR/DCRE/IEF/SI
SEMA n°23/17

ANEXO VIII - 21

Item ou Anexo
Revisédo 1

Status

Atendido
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